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ESIPUHE.

Aloin kirjoittaa tata miete- ja havaintokokoelmaa, joka kaipaa jarjestysta, melkeinpa yhtenaisyyttakin,
hyodyttaakseni erasta hyvaa ja arvostelukykyista aitia.[1] Alkusuunnitelmanani oli ainoastaan
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muutaman sivun pituinen kirjoitelma; mutta kun aineeni vasten tahtoani tempasi minut mukaansa,
tama kirjoitelma huomaamattani paisui kokonaiseksi teokseksi, joka epailematta on liiankin suuri siihen
nahden, mita se sisaltaa, mutta liian pieni kasittelemaansa aineeseen nahden. Olin kauan kahden
vaiheilla, julkaisisinko sen, vai en, ja usein olen tullut sita kirjoittaessani ajatelleeksi, ettei viela se, joka
on kyhannyt muutamia lentokirjasia, ole kykeneva kirjaa kirjoittamaan. Turhaan koeteltuani teostani
parannella, luulen olevani velvollinen julkaisemaan sen tamankuntoisena, silla pidan tarkeana, etta
yleinen huomio kaantyy naihin kysymyksiin; enka luule, vaikka esittamani aatteet olisivatkin
tehottomat, kokonaan hukanneeni aikaani, jos niiden kautta toisissa heratan hyvia aatteita. Miehen,
joka syrjaisesta asemastaan levittaa kirjoituksia yleis6on, ollen vailla ylistelijoita ja hengenheimolaisia,
jotka niita puolustaisivat, ja tietamatta edes mita niista ajatellaan tai sanotaan, ei tarvitse pelata, etta
jos erehtyy, hanen erehdyksiaan hyvaksytaan tutkimatta.

En aio puhua paljoa hyvan kasvatuksen tarkeydesta; en myoskaan aio pitkaan viipya todistelemassa,
etta nykyaan kaytannossa oleva kasvatus on huono. Tuhannet muut ovat sen tehneet ennen minua, eika
minun ollenkaan tee mieli tayttaa kirjaa seikoilla, jotka kaikki tuntevat. Tahdon vaan huomauttaa, etta
ammoisista ajoista on yleisesti moitittu kaytannossa olevaa kasvatustapaa ilman, ettd kukaan olisi
ehdottanut parempaa. Vuosisatamme Kkirjallisuus ja tiede tahtaa melkoisesti enemman hajoittamiseen
kuin rakentamiseen. Kaytetaan arvostelijan mahtipontista kielta; mutta sen, joka tekee uusia
ehdotuksia, tulee asettaa puheensa toisin ja tavalla joka eroaa oppineisuuden ongelmista. Huolimatta
siitd, etta on julaistu koko joukko kirjoitelmia, joiden yksinomainen tarkoitus muka on yhteishyodyn
saavuttaminen, on kuitenkin unhotettu kaikista hyodyllisin seikka, nimittain ihmisten kasvattamistaito.
Aineeni oli vallan uusi, huolimatta siita, etta jo Locke sita oli kirjassaan kasitellyt, ja pelkaan suuresti,
etta niin on oleva viela senkin jalkeen, kun mina olen julaissut kirjani.

Emme ollenkaan tunne lapsen luontoa; siita muodostamiemme vaarien kasitteiden nojalla joudumme,
kuta pitemmalle koetamme paastd, yha kauemmaksi harhateille. Viisaimmatkin henkilot kasittelevat
etupaassa sellaista, mika on tarkeata taysikasvuisten tietaa, ottamatta huomioon sitd, mita lapset
kykenevat ymmartamaan. He hakevat aina lapsessa taysikasvuisen ominaisuuksia, ajattelematta
millainen lapsi on, ennenkuin se kehittyy aikaihmiseksi. Juuri tata lapsen tilaa olen mita uutterimmin
tutkinut, jotta voitaisiin hyotya huomioistani, vaikkapa koko metodini olisikin haaveellinen ja vaara. On
mahdollista, ettd olen suuresti erehtynyt sen suhteen, mita pitaa tehda, mutta luulen tarkanneeni sita
alaa, johon meidan on kohdistaminen toimintamme. Tutkistelkaa siis aluksi paremmin oppilaitanne;
silla varmaankaan ette heita ollenkaan tunne. Jos siis tassa tarkoituksessa luette tata kirjaa, luulen
teilla voivan olla siita jotakin hyotya.

Mita tulee siihen kirjani osaan, jota tullaan sanomaan systemaattiseksi, mutta joka oikeastaan vaan
kuvaa luonnon kulkua, niin se on enimmin antava lukijalle aihetta epailyksiin; ja talta puolen myos
epailematta tehdaan hyokkays minua vastaan ja ehkapa syystakin. Pidetaan kirjaani pikemmin
uneksijan kasvatusta koskevina haaveiluina kuin kasvatusta kasittelevana tutkimuksena. En mahda sille
mitaan. En esita toisten aatteita, vaan omiani. Minun katsantokantani on vallan erilainen kuin muiden
ihmisten; jo aikoja sitten on minua siitd moitittu. Mutta riippuuko siis omasta vallastani muuttaa
katsantotapaani ja aatteitani? Ei suinkaan. Minun vallassani on vaan karttaa oman arvostelukykyni ja
aatteideni liiallista ihailua ja valttaa sita luuloa, ettda mina muka olisin viisaampi kaikkia muita ihmisia;
mina voin ainoastaan olla ehdottomasti luottamatta vakaumukseeni, mutta en voi sita hylata; siina
kaikki, minka voin tehda ja minka teen. Jos siis joskus puhun ehdottomaan tapaan, se ei tapahdu siina
tarkoituksessa, etta tyrkyttaisin mielipidettani lukijalle; tahdonhan vaan hanelle lausua oman
ajatukseni. Minkatahden esittaisin epailyksen muodossa sellaista, jota omasta puolestani en ollenkaan
epaile? Lausun tarkalleen ne ajatukset, jotka liikkuvat mielessani.

Vapaasti esittdessani mielipiteitani, en suinkaan kuvittele niita yleispateviksi, minka vuoksi aina
mainitsen perusteeni, jotta niita voitaisiin punnita ja minua niiden mukaan arvostella: mutta vaikka en
ollenkaan aio itsepintaisesti puolustaa aatteitani, pidan itseani kuitenkin velvollisena niita
julkaisemaan; silla ne perusteet, joihin nojaan ja jotka eroavat muiden perusteista, eivat suinkaan
ansaitse valinpitamattomyytta. Ne ovat senlaatuisia, ettda niiden todellisuutta tai epapatevyytta on perin
tarkea tuntea, ja niihin perustuu ihmiskunnan onni tai onnettomuus.

Ehdottakaa vaan sellaista, mika on toteutettavissa — tata kuulen itselleni lakkaamatta toistettavan.
Tama on samaa, kuin jos minulle sanottaisiin: ehdottakaa sellaista, mitd jo tehdaan; tai ainakin
ehdottakaa jotakin hyvaa, joka sopisi yhteen voimassa olevan pahan kanssa. Sellainen ehdotus on
muutamassa suhteessa viela paljoa eriskummallisempi kuin minun ehdotukseni, silla tdassa hyvan ja
pahan sekoituksessa edellinen turmeltuu, ja jalkimainen ei parane. Kernaammin mina puolestani
kokonaan noudattaisin kaytannossa olevaa menettelytapaa, kuin etta vaan puoleksi omistaisin hyvan
menettelytavan; siten ihmisessa olisi vahemman ristiriitaisuutta; silla han ei voi samalla kertaa
tavoitella kahta vastakkaista paamaaraa. Isat ja aidit, mika on toteutettavissa, on sama kuin mita te
tahdotte toteuttaa. Pitaaké minun vastata teidan tahdostanne?



Jokaisen ehdotuksen toteuttamiseen ryhdyttaessa tulee ottaa huomioon kaksi seikkaa: ensiksi
ehdotuksen taattu oivallisuus, ja toiseksi mitenka helppoa tai vaikeata sitd on toteuttaa.

Mita tulee edelliseen nakokohtaan, takaa riittavasti ehdotuksen luotettavaisuuden ja
toteutettavaisuuden se seikka, etta se hyva, minka se sisaltaa, piilee itse asian laadussa, kysymyksessa
olevassa tapauksessa esimerkiksi se, ettd ehdotettu kasvatustapa on sovelias ihmisluonnolle ja etta se
hyvin vastaa ihmissydamen vaatimuksia.

Jalkimainen nakokohta riippuu erityisten asianhaarojen aiheuttamista suhteista, jotka asiaan nahden
ovat satunnaiset, ja jotka siis eivat ollenkaan ole valttamattomia ja jotka saattavat vaihdella
aarettomiin. Niinpa joku kasvatustapa saattaa olla sovelias Schweitsissa, mutta sopimaton Ranskassa;
toinen taas voi kelvata porvaripiireissa, mutta ei ylhaisissa. Kasvatustavan suurempi tai vahempi
sopivaisuus riippuu lukemattomista eri seikoista joita on mahdoton maarata muuten kuin erityisesti
sovittamalla metodia eri maihin ja eri olosuhteisiin. Koska kaikki nama erityissovittelut eivat oleellisesti
kuulu aineeseeni, en Myoskaan aio niita kasitella. Toiset tutkistelkoot niita, jos haluavat, kukin silmalla
pitaen sita maata tai valtiota, joka on hanen silmamaaranaan. Minulle on tarpeeksi ainoastaan se tieto,
etta kaikkialla, missa ihmisia syntyy, heita voi kasvattaa ehdottamieni perusteiden mukaan ja etta, jos
heidat on saatu kasvatetuksi sellaisiksi kuin mina ehdotan, on paraiten hyodytetty seka heita etta
muita. Jos en saa tata tehtavaa toteutetuksi, niin epailematta olen vaarassa; mutta jos sen
toteuttaminen minulle onnistuu, olisi myoskin vaarin minulta enempaa vaatia, silla enhan lupaakaan
enempaa.

EMILE ELI KASVATUKSESTA.

ENSIMAINEN KIRJA.

Kaikki on hyvaa, lahtiessaan luojan kasista: kaikki huononee ihmisen kasissa. Han pakottaa toisen maan
kantamaan toisen maan kasveja, toisen puun kantamaan toisen hedelmia; han sekoittaa ja saattaa pois
luonnollisesta jarjestyksestaan eri ilmanalat, alkuainekset, vuodenajat; han silpoo koiraansa,
hevostansa ja orjaansa; han mullistaa kaikki, rumentaa kaikki; han pitdd muodottomasta ja
hirviomaisesta; han ei tyydy mihinkaan sellaisena, kuin luonto sen on tehnyt, ei edes ihmiseenkaan;
ihmisenkin han valttamattomasti tahtoo oppikurilla taivuttaa kuin maneesi-hevosen; ihminenkin on
taivutettava muodin mukaan kuten hanen puutarhansa puut.

Mutta ilman tata kaikki kavisi viela huonommin, eikd meidan sukumme tyydy puolinaisuuksiin.
Asioiden nykyistilassa ihminen, joka syntymastaan alkaen jatettaisiin omin neuvoin elamaan muiden
keskuudessa, olisi kaikista kunnottomin ja kurjin. Ennakkoluulot, vaikutuksenalaisuus,
valttamattomyys, esimerkki ja kaikki ne yhteiskunta-laitokset, joihin olemme uponneet, tukahuttaisivat
hanessa luonnon, antamatta mitaan sijaan. Luonnon kavisi silloin kuin nuoren pensaan, joka sattumalta
on ruvennut kasvamaan keskella tieta, missa vaeltajat pian kuihduttavat sen tyokkaamalla sita joka
taholta ja taivuttamalla sita joka suuntaan.

Sinun puoleesi kdannyn, helld ja huoltapitava aiti,[2] joka ymmartavaisesti kylla olet vetaytynyt pois
valtatielta ja turvannut kasvavan vesan ihmismielipiteiden ristiriitaisuuksilta. Kasvata ja kastele nuorta
taimea, ennenkuin se kuihtuu; sen hedelmat ovat kerran tuottavat sinulle suloista iloa. Rakenna aikaisin
suojaava kehys lapsesi sielun ymparille; joku toinen saattaa maarata sen laajuuden, mutta sinun itsesi
on pystyttaminen suojaava aituus.[3]

Kasvit voidaan jalostaa puutarhataidon avulla ja ihmiset kasvatuksella. Jos ihminen syntyisi suurena
ja vahvana, hanen vartalonsa pituus ja hanen voimansa olisivat hanelle hyodyttomat siihen asti, kuin
hén olisi oppimat niita hyvakseen kayttamaan; jopa ne olisivat hanelle vahingolliset, estaen toisia
ajattelemasta hanen auttamistaan;[4] ja jos hanet jatettdisiin omaan huostaansa, han kuolisi



kurjuuttaan ennenkuin olisi oppinut tuntemaan tarpeensa. Valitetaan lapsen avutonta tilaa; mutta ei
oteta huomioon etta ihmiskunta olisi kuollut sukupuuttoon, ellei ihminen olisi alkanut elamaansa ollen
lapsi.

Synnymme heikkoina, tarvitsemme voimia; synnymme vailla kaikkea, ja tarvitsemme apua; synnymme
typerina ja tarvitsemme arvostelukykya. Kaiken sen, mita meilla ei ole syntyessamme ja mita
tarvitsemme taysikasvuisina, sen meille antaa kasvatus.

Taman kasvatuksen tarjoaa meille joko luonto, ihmiset tai olot. Kykyjemme ja elintemme sisainen
kehitys johtuu luonnon kasvatuksesta; se tapa, jolla meita opetetaan hyvaksemme kayttamaan tata
kehitysta, johtuu ihmisten antamasta kasvatuksesta; ja oma kokemuksemme, jonka saavutamme
kaikesta siita minka kanssa tulemme kosketuksiin, on olojen kasvatuksen tulos.

Jokaista meita siis kasvattavat kolmenlaiset opettajat. Se oppilas, jossa naiden eri opettajien antamat
opetukset ovat toisilleen ristiriitaiset, on huonosti kasvatettu, eikd koskaan saavuta sisaista
sopusointuisuutta; se taas, jossa ne tasasuhtaisesti yhtyvat ja tavoittelevat samoja tarkoitusperia,
yksistaan saavuttaa paamaaransa ja elaa johdonmukaisesti. Ainoastaan sellainen henkil6o on hyvin
kasvatettu.

Naista kolmesta kasvatuslajista luonnon suorittama ei ollenkaan riipu meista ja olojen matkaansaama
ainoastaan erityisissa suhteissa; ihmisten antama kasvatus on ainoa, jota todella voimme hallita, mutta
ainoastaan puutteellisesti; silla kukapa voisi toivoa voivansa kokonaan ohjata kaikkien niiden
henkiloiden puheita ja tekoja, jotka ymparoivat lasta?

Kasvatus on siis taito, ja sentahden on melkein mahdotonta, etta se tuottaisi hyvaa tulosta, kun ne
olosuhteet, joiden sopusuhtaisuus on valttamaton sen menestymiselle, eivat ole kenenkaan ihmisen
vallassa. Korkeintaan saattaa noudattamalla tarkkaa huolellisuutta enemman tai vahemman lahestya
paamaaraa, mutta jotta se todella saavutettaisiin, sithen vaaditaan perin suotuisaa onnea.

Mika on tama paamaara? Se on, kuten juuri on osotettu, luonnon asettama kasvatus. Koska kolmen
erilaisen kasvatuksen yhteisvaikutus on vaittamaton, jotta taydellinen tulos saavutettaisiin, niin on
meidan sovittaminen nuo kaksi kasvatuslajia sen kolmannen mukaan, joka ei ole vallassamme. Mutta
kenties talla luonto sanalla on lilan epamaarainen merkitys; taytyypa siis koettaa sita tassa lahemmin
maaritella.

Luonto, nain meille sanotaan, ei ole muuta kuin tapa.[5] Mita tama merkitsee? Eiko kenties ole tapoja
jotka ainoastaan pakollisesti omistetaan ja jotka eivat koskaan tukahduta luontoa? Onpa kylla, ja
sellainen on esimerkiksi kasveilla, jotka on taivutettu pois pystysuorasta asennostaan. Taas vapaaksi
paastetty kasvi tosin pysyy koukistuneena, joksi se on pakotettu vaantymaan; mutta sen neste ei
kuitenkaan silti ole lakannut virtaamasta alkuperaiseen suuntaansa, ja jos se yha jatkuvasti versoo, se
palaa pystysuoraan asentoonsa. Samoin on inhimillisten taipumuksien laita. Niin kauvan kuin ihminen
on saman tilan alaisena, saattaa hanessa olla sellaisia taipumuksia, jotka johtuvat tavasta, vaikka ne
eivat ollenkaan olisi luonnon mukaisia; mutta niinpian kuin tama tila muuttuu, tapa lakkaa ja luonto
palaa. Kasvatus ei suinkaan ole muuta kuin tapa. Mutta on olemassa ihmisia, jotka unhottavat ja
menettavat saamansa kasvatuksen, toisia taas, jotka sen sailyttavat. Mista johtuu tama erilaisuus? Jos
rajoittaa kasitteen "luonto" luonnonmukaisiin tapoihin, voipi valttaa tata kasitteiden sekaannusta.

Synnymme vaikutteille alttiina ja syntymastamme alkaen meita ymparoivat esineet meihin eri lailla
vaikuttavat. Heti kun, niin sanoaksemme, tajuamme aistimuksiamme, heraa meissa taipumus joko
tavoittelemaan tai pakenemaan niita esineita, joista ne ovat aiheutuneet, ensin mikali ne ovat meille
mieluisia tai vastenmielisia, sitten mikali huomaamme sopusuhtaisuutta olevan tai puuttuvan meidan ja
naiden esineiden valilta ja lopuksi mikali luulemme niiden vastaavan sitd onnen ja taydellisyyden
kasitysta, jonka jarki meille antaa. Tama taipumus laajenee ja vahvistuu siind maarin kuin tulemme
vaikutteille enemman alttiiksi ja kuin valistumme; mutta tapojemme pakosta ja mielipiteidemme
vaikutuksesta se myohemmin muuttuu enemmaéan tai vahemman. Ennen tata muuttumista se on se
meissa piileva ominaisuus, jota sanon luonnoksi.

Taman alkuperaisen taipumuksen mukaan pitaisi kaikki jarjestaa; ja tama kavisi painsa, jos nuo kolme
kasvatuslajia olisivat ainoastaan erilaiset, mutta mita tehda, kun ne ovat ristiriitaiset keskenaan, kun
esim. tahdotaan kasvattaa joku ihminen toisia eika hanta itseaan varten. Silloin on sopusointu
mahdoton. On naet pakko vastustaa joko luontoa tai yhteiskuntalaitoksia, kun tulee kehittaa joko
ihminen tai kansalainen; silla molempia ei voi yhdella haavaa tehda.

Jokainen pienois-yhteiskunta, kun se on rajoitettu ja hyvin kokoonpantu, erkanee suuresta
yhteiskunnasta. Jokainen isanmaanystdava on ankara ulkomaalaisille; nama ovat hanen silmissaan
pelkkia ihmisia, jopa vallan tyhjanarvoiset.[6] Tata epakohtaa ei voi valttaa, mutta se ei kuitenkaan ole
varsin tuhoa tuottava. Paaasia on se, etta kohtelee hyvin niita henkil6itd, joiden keskuudessa elaa.



Ulkomaalaisia kohtaan spartalainen osottautui kunnianhimoiseksi, saidaksi ja vaarintekevaksi; mutta
hédnen omien muuriensa sisdlld vallitsi omanvoitonpyytaméattomyys, oikeudellisuus ja sopu. Alkaa
luottako niihin kosmopoliitteihin, jotka teoksiinsa hakevat kaukaa velvollisuuksia, joita halveksien
kieltaytyvat tayttamasta omaan ymparistoonsa nahden. Sentapainen filosofi pitaa tataareista,
paastakseen naapureistaan pitamasta.

Luonnollinen ihminen muodostaa itsekseen kokonaisuuden; han on numero-yksikko, ehdoton
kokonaisuus, joka suhtautuu ainoastaan itseenséa ja vertaiseensa. Yhteiskunnallinen ihminen on pelkka
murtoluku, joka riippuu nimittdjastaan ja jonka arvon maaraa sen suhde kokonaislukuun, joka on
yhteiskunta. Juuri parhaat yhteiskuntalaitokset enimmin saattavat ihmisen luonnosta poikkeavaksi,
riistden haneltda hanen ehdottoman olemuksensa ja antaen hanelle sijaan riippuvaisen, ja siirtdaen minan
yleis-yhteyteen, niin ettei mikaan erityisyksilo enaa pida itseaan kokonaisuutena, vaan yleis-yhteyden
osana ja etta silla on pelkkia yhteisrientoja ja -tunteita. Rooman kansalainen ei ollut Caius eika Lucius,
vaan pelkka roomalainen. Jopa han rakasti isanmaataan syrjayttaen itsensa. Regulus esiintyi
kartagolaisena, kun muka oli joutunut voittajiensa omaisuudeksi. Ollen muukalainen han kieltaytyi
ottamasta osaa Rooman senaatin istuntoihin; kartagolaisen taytyi se hanelle kaskea, ennenkuin han sen
teki. Han paheksui sita, etta tahdottiin pelastaa hanen henkensa. Hanen vakaumuksensa paasi voitolle,
ja riemuiten han palasi kuolemaan kidutuskuoleman. Tama ei mielestani suuresti ole niiden ihmisten
kaltaista, jotka me tunnemme.

Lakedaimonilainen Phaidaretes pyrkii paasta kolmisatamiehisen neuvoston jaseneksi, mutta hylataan.
Han palaa ollen vallan iloissaan siita, etta Spartassa on ollut kolme sataa miesta, jotka ovat hanta
etevammat. Luulen hanen lausuntoaan vilpittomaksi, ja on syyta uskoa, etta niin oli laita; siina oikea
kansalainen.

Eraalla spartalais-naisella oli viisi poikaa sodassa, ja han odotti taistelu-uutisia. Helootti saapuu;
vaimo kysyy vavisten, miten on kaynyt. "Viisi poikaanne ovat kaatuneet taistelussa." — "Halpa orja,
olenko kysynyt sinulta tata!" — "Olemme voittaneet taistelun." — Aiti rientdd temppeliin ja kiittda
jumalia. Siina oikea kansalainen.

Se, joka yhteiskuntajarjestyksen alaisena elaen tahtoo pysyttaa etusijalla luonnolliset tunteensa, ei
tieda, mita tahtoo. Ollen alati sisaisen ristiriidan valloissa hén ei koskaan ole oleva oikea ihminen eika
oikea kansalainen; han ei ole kykeneva itselleen eika muille hyvaa aikaansaamaan. Hanesta on tuleva
tuollainen tavallinen nykyaikaisilmio, ranskalainen, englantilainen, poroporvari: sanalla sanoen ei
yhtaan mitaan.

Sen, joka tahtoo olla jotakin, olla oma itsensa ja aina johdonmukainen, tulee toimia niinkuin puhuu,
tulee aina varmasti tietaa minka paatoksen aikoo tehda, lisaksi avoimesti se tehda ja johdonmukaisesti
panna taytantoon. Tahtoisinpa nahda sellaisen ihmeellisen ihmisen, jotta tietdaisin, onko han ihminen vai
kansalainen, vai miten han menettelee, ollakseen kumpaakin yhdella haavaa.

Naista kahdesta vastakohdasta johtuu kaksi toisilleen vastaista kasvatustapaa, joista toinen on
julkinen, yhteiskunnallinen, ja toinen yksityinen, kotoinen.

Jos tahdotte saada kasityksen julkisesta kasvatuksesta, niin lukekaa
Platon teos "Valtio". Tama ei ole mikaan valtio-opillinen teos, kuten
luulevat ne, jotka arvostelevat kirjoja yksinomaan niiden nimen mukaan.
Se on kaunein kasvatusopillinen tutkimus, mika koskaan on kirjoitettu.

Kun tahdotaan viitata haaveiden maailmaan, mainitaan Platon kasvatusoppi. Jos Lykurgos vaan olisi
pannut oman kasvatusoppinsa paperille, pitaisin sitéa viela haaveellisempana. Plato ndet on vaan
puhdistanut ihmissydanta: Lykurgos riistanyt silta sen luonnonmukaisuuden. Julkista kasvatusta ei enaa
ole olemassa eikda enaa voi olla olemassa; silla kun ei enaa ole isanmaata, ei myoskaan voi olla
kansalaisia. Nama kaksi sanaa isanmaa ja kansalainen ovat poispyhittavat uusista kielista. Tiedan kylla
syyn siihen, mutta en tahdo sita sanoa; se ei ollenkaan kuulu minun aineeseeni.

En pida julkisena kasvatuksena sitd, jota tarjotaan noissa naurettavissa laitoksissa, joita sanotaan
oppikouluiksi.[7] En myoskaan pida sellaisena maailman kasvatusta, silla se tavoittelee kahta
tarkoitusperaa, eika saavuta kumpaakaan. Se ei kelpaa muuhun, kuin kasvattamaan kaksinaisia ihmisia,
jotka naennaisesti tekevat kaikki muita varten, mutta jotka itse teossa aina yksinomaan ajattelevat
itseansa. Ja kun tama teeskentely on kaikkien yhteisomaisuutta, se ei kykene ketaan pettamaan. Se on
siis pelkkaa turhaa vaivaa.

Naista ristiriitaisuuksista syntyy sekin, jota alati tunnemme sisdssamme. Luonnon ja ihmisten ajamina
eri teille ja pakotettuina jakamaan harrastuksemme eri suuntiin, kdannymme keskitielle, joka ei vie
meita kumpaankaan paamaaraan. Taten ollen koko elinaikamme taistelun ja eparoimisen alaisina
paatamme elamamme, ilman etta olemme paasseet sisdiseen tasapainoon, ilman etta olemme voineet



hyodyttaa itseamme tai muita.

Jaljella on siis vaan kodin tai luonnon kasvatus. Mutta mitd on muille sellainen ihminen, joka on
kasvatettu yksinomaan itseansa varten? Jos nuo kaksi kasvatuksen paamaaraa, joita tavoitellaan,
voitaisiin yhdistdad yhdeksi ja nain poistaa ihmisluonnon ristiriitaisuudet, syrjaytettaisiin hanen
onneltaan suuri este. Jotta voisi arvostella taman mahdollisuutta, pitaisi nahda ihminen vallan valmiiksi
kehitettyna; olisi pitanyt tutkia hanen taipumuksiaan, nahda hanen edistymistaan ja seurata hanen
elamankulkuansa: pitaisi sanalla sanoen tuntea luonnonihminen. Luulen, etta sittenkuin on luettu tama
kirja, on edistytty muutama askel tamankaltaisten tutkimusten alalla.

Mita tulee meidan tehda kasvattaaksemme tallaisen erinomaisen ihmisen? Paljo, epailematta,
nimittdin varoa ettei mitdaan tehtaisi. Kun on kysymyksessa vastatuuleen purjehtiminen, niin
luovaillaan; mutta jos aallot ovat rajut ja jos tahdotaan pysya paikoillaan, taytyy laskea ankkuri. Varo
vaan nuori purjehtija, ettei ankkuritouvisi loyhdy, ettei ankkuri laahaa jaljessa ja paasta alustasi
tuuliajolle, ennenkuin olet sita huomannutkaan.

Yhteiskuntajarjestyksen mukaisesti, joka on tarkasti maarannyt jokaisen paikan, kukin on
kasvatettava omaa paikkaansa varten. Jos joku erityista paikkaansa varten kasvatettu henkilo jattaa
taman paikkansa, han ei kelpaa mihinkaan. Kasvatus on hyodyllinen ainoastaan silloin, kun onni suosii
vanhempien lapselleen valitsemaa kutsumusta; kaikissa muissa tapauksissa se on vahingollinen
kasvatille, ainakin niiden ennakkoluulojen vuoksi, joita se on terottanut hanelle mieleen. Egyptissa,
jossa pojan taytyi valita isansa saaty ja ammatti, kasvatuksella ainakin oli varma paamaara; meilla taas,
missa eri saadyt ja ammatit yksistaan ovat pysyvia, mutta niiden omistajat ja harjottajat lakkaamatta
vaihtelevat, ei kukaan tieda kasvattaessaan poikaansa omaan saatyynsa ja ammattiinsa, vahingoittaako
han hanta vai ei.

Luonnon jarjestyksen mukaisesti kaikki ihmiset ovat yhdenvertaiset, ja heidan yhteinen
kutsumuksensa on pelkastaan olla ihminen; ken on hyvin kasvatettu sellaiseksi, tayttaa hyvin kaikki
sithen kuuluvat velvollisuudet. Maarattakoon kasvatti sotilaaksi, kirkonpalvelukseen tai
tuomarinvirkaan, se on yhdentekevaa. Ennen vanhempien maaraamaa kutsumusta luonto kutsuu itse
ihmiselamaan. Elaminen on se ammatti, jonka mind tahdon hanelle opettaa. Lopetettuaan minun
antamani oppijakson han ei ole oleva virkamies, ei soturi eika pappi, sen myonnan; han on oleva ennen
kaikkea ihminen; hanella on oleva kaikki ihmisen valttamattomat ominaisuudet, ja tarvittaessa han on
osaava niita kayttaa vallan yhta hyvin kuin kuka muu hyvansa, ja vaikka kohtalon vaiheet saattavatkin
hénet muuttamaan asemaansa, han on aina oleva omalla paikallaan. Occupavi te, fortuna, atque cepi:
omnesque aditus tuos interclusi, ut ad me aspirare non posses.[8]

Varsinaisena tutkimuksemme esineena ovat ihmiselaman ehdot. Se meista, joka parhaiten osaa
kestaa taméan elaman myota- ja vastoinkaymiset, on mielestani parhaiten kasvatettu; siita seuraa, etta
oikea kasvatus tapahtuu vahemmin ohjekaskyjen kuin harjotusten muodossa. Koulunkayntimme alkaa
syntymastamme. Kasvatuksemme alkaa samalla hetkella kuin elamamme; ensimainen opettajamme on
imettajamme. Sanalla kasvatus (educatio) olikin vanhaan aikaan toinen merkitys, kuin minka me sille
annamme; se merkitsi lapsenhoitoa. Educit obstetrix, sanoo Varro; educat nutrix, instituit paedagogus,
docet magister.[9] Siis kasvatus, ohjaus ja opetus ovat kolme tarkoitukseltaan yhta erilaista seikkaa
kuin lastenhoitajatar, ohjaaja ja opettaja. Mutta naita erotuksia on vaarin kasitelty; saavuttaakseen
hyvan kasvatuksen lapsen tulee seurata ainoastaan yhta ohjaajaa.

Meidan tulee siis laajentaa nakokantaamme ja pitaa oppilastamme ihmisena yleensa, ihmisena, joka
on alttiina kaikille elaméan vaiheille. Jos ihmiset syntyisivat kiinnitettyina yhden maan maaperaan, jos
samaa vuodenaikaa kestaisi koko vuoden, jos kukin alati nauttisi samoja kohtalon etuja, voimassa oleva
kasvatustapa olisi erityisissa suhteissa hyva; lapsi, joka olisi kasvatettu omaa saatyansa ja ammattiansa
varten, joita ei koskaan vaihtaisi toisiin, ei voisi joutua karsimaan toisenlaisen aseman tuottamia
epakohtia. Mutta kun otamme huomioon ihmiselon vaihtuvaisuuden ja taman vuosisatamme levottoman
ja vilkkaan hengen, joka mullistaa jokaisen uuden sukupolven olot, niin saatammeko kuvitella
mielettomampaad menettelya kuin se, etta kasvatetaan lapsi, kuin ei sen koskaan tarvitsisi astua ulos
huoneestaan ja kuin sen alati taytyisi olla lahimpiensa ymparoimana? Jos tuollainen poloinen astuu
askeleenkin tasaisella maalla, jos han astuu askeleenkin alemmaksi, han on hukassa. Tuollainen
kasvatustapa ei suinkaan opeta hanta kestamaan karsimyksia, se painvastoin harjottaa hanta niita
kahta kipeammin tuntemaan.

Ajatellaan vaan lapsen suoranaista suojelemista; se ei riitd. Tulee opettaa sitda suojelemaan itse
itsedaan varttuneena miehena, kestamaan kohtalon kolauksia, valttamaan yltakyllaisyytta ja voittamaan
koyhyytta, elamaan, jos niin vaaditaan, lislannin jaakentilla tai Maltan paahtavan kuumilla kallioilla.
Turhaan olette varovainen suojellaksenne lastanne kuolemalta; sen taytyy kuitenkin kuolla; ja vaikka
sen kuolema ei olisikaan seuraus hemmottelevasta huolenpidostanne, niin taméa huolenpito kuitenkin on
vaaralta kannalta otettu. Tarkeampaa kuin ettd estetdan sitd kuolemasta on, ettd opetetaan sille



elamisen taito. Elaminen ei ole hengittamista, vaan toimimista; se on elintemme, aistiemme,
lahjojemme ja kaikkien olemassa-olon tietoisuutta herattdavien ominaisuuksiemme kayttamista.
Runsaimmin elanyt ei ole se, joka on elanyt kauimmin, vaan se, joka on tuntenut vahvimmin elaman
tunnetta. Moni on haudattu satavuotiaana, mutta on ollut kuollut jo syntyessaan. Parempi hanen olisi
ollut kuolla nuorena, jos han todella olisi siihen asti elanyt.

Koko viisautemme on orjamaisten ennakkoluulojen alaisuutta; kaikki tapamme osoittavat alistumista,
epamukavuutta ja pakollisuutta. Yhteiskuntaihminen syntyy, elaa ja kuolee orjuudessa; kun han on
syntynyt, han nivotaan kapaloihin; kun han on kuollut, hén suljetaan ruumisarkkuun; elaessaan ihmisen
hahmossa, hanet vangitsevat yhteiskuntalaitoksemme.

Sanotaan useiden katiloiden puristelevan vastasyntyneen lapsen paata antaakseen sille paremman
muodon; ja tama sallitaan! Paamme, sellaisina kuin ne lahtevat Luojan kadesta, muka ovat huonosti
muodostettuja; katiloiden muka pitaa muovailla niita ulkonaisesti ja filosofien sisallisesti. Karaibit ovat
puolta onnellisemmassa asemassa kuin me.

Tuskin on lapsi lahtenyt aidin kohdusta ja tuskin se ehtii nauttia vapaudestaan saada liikuttaa ja
ojentaa jaseniaan, kun se wuudelleen sidotaan. Se kapaloidaan, se pannaan loikomaan paa
liikkumattomana ja jalat ojennettuina ja kasivarret puristettuina kylkiin; se kaaritaan kaikenlaisiin
liinoihin ja siteihin, jotka eivat salli sen muuttaa asentoansa. Hyva on vield, jos ei sita ole kapaloitu niin
kireéalle, ettei se voi hengittaa ja jos on oltu kyllin varovaisia ja pantu se loikomaan kupeelleen, niin etta
ne nesteet, joiden tulee poistua suun kautta, paasevat itsestaan valumaan ulos; silla lapsi ei edes ole
niin vapaa, etta voisi kaantaa paatansa sivulle helpottaakseen niiden valumista.[10]

Vastasyntyneella lapsella on tarve ojentaa ja liikuttaa jasenidaan, vapauttaakseen ne siita
jaykkyydesta, jonka alaisena, ikdankuin keraan kaarittyina, niiden on ollut pakko niin kauvan pysya. Ne
tosin ojennetaan, mutta ne estetaan liikkumasta; paakin vangitaan myssyyn; tuntuu silta kuin
pelattaisiin lapsen nayttavan elonmerkkeja.

Nain jokaisen ruumiin sisdosien tarve paasta kehittymaan ehkaistdan estamalla se liike, jota tuo
kehitys vaatisi. Lapsi ponnistelee lakkaamatta turhaan ja taten uupuvat sen voimat tai hidastuu niiden
varttuminen. Aidin kohdussa sen oli vihemmin ahdas olla kuin kapaloissaan; en voi huomata mita etua
silla on ollut syntymisestaan.

Toimettomuus ja pakollisuus, jossa pidetdan lapsen jasenia, valttamattomasti hairitsevat veren ja
muiden nesteiden kiertoa ja estavat lasta voimistumasta, kasvamasta ja vahingoittavat sen ruumiin
rakennetta. Niilla seuduin, missa ei ryhdyta tuollaisiin luonnottomiin varokeinoihin, ihmiset ovat kaikki
suuria, vahvoja ja sopusuhtaisesti kehittyneita. Niissa maissa, missa lapset kapaloidaan, vilisee
kyttyraselkaisia, ontuvia, vaarasaarisia, riisitautisia, raajarikkoja ja kaikenlaisia vaivasia. Pelataan
lapsen ruumiin tulevan viallisiksi, jos annetaan sen vapaasti liikkua, ja sentahden kiireisesti puristetaan
sen jasenet kokoon, ja taten todella saatetaan se surkastumaan. Nayttaa silta kuin tahdottaisiin tehda
lapset hervottomiksi, niin etteivat ne voisi tulla raajarikoiksi.

Taytyy olettaa, etta sellainen julma pakkotila vaikuttaa lasten mielentilaan ja luonnonlaatuun. Heidan
ensimainen tunteensa on tuskan ja kivun tunne; he kohtaavat estetta yrittaessaan pienintakin tarpeen
vaatimaa liiketta; ollen onnettomammat kuin pahantekija raudoissaan ne turhaan ponnistelevat,
tuskaantuvat ja huutavat. Niiden ensi aani, niin sanotaan, on itku? Tietysti; niita kiihotetaan syntymasta
alkaen; ensi lahjat, jotka niille annetaan, ovat kahleita; ensi kohtelu, joka niiden osaksi tulee, on
kidutusta. Koska niilla ei ole mikaan muu vapaana kuin aani, niin miksi eivat ainakin sita kayttaisi
hyvakseen valittaakseen. Ne valittavat sita karsimysta, johon ne pakotetaan: jos teita yhta pahoin
pideltaisiin, huutaisitte kovemmin kuin ne.

Mista tama jarjeton tapa johtuu? Luonnottomasta asianhaarasta. Siitaperin kuin aidit, unhottaen
ensimaisen velvollisuutensa, ovat jattaneet lastensa imettamisen toisten tehtavaksi, on sitten taytynyt
uskoa ne palkatuille naisille, jotka taten joutuen vieraiden lasten aideiksi ja kuulematta luonnon aanta
sisallansa ovat koettaneet paastda niin vahalla vaivalla kuin suinkin. Taytyisihan lakkaamatta pitaa
silmalla vapaana olevaa lasta; mutta kun se on hyvin nivottu kapaloihinsa, se tyonnetaan johonkin
nurkkaan eika valiteta sen huudoista. Kunhan vaan ei ole olemassa todisteita imettdjan
huolimattomuudesta, kunhan pienokainen vaan ei taita kasivarttaan tai jalkaansa, niin mita siita on
valia, jos se kuolee tai jos siita tulee heikko potilas koko elinajakseen? Sen raajat sailytetaan eheina
ruumiin kustannuksella; ja sattui mita sattui, niin imettaja on syyton.

Tietavatkohan nuo hellat aidit, jotka vapautuneina lastensa hoitamisesta antautuvat kaupungin
iloisiin huvituksiin, minka kohtelun kapalolapsi maalla saa osakseen? Pienimmankin askareen
tarjoutuessa, kapalolapsi ripustetaan naulaan kuin vaatemytty; ja sen ajan kuin imettdja pitamatta
kiiretta toimittaa askareensa, tuo poloinen riippuu siina ikaankuin ristiinnaulittuna. Kaikki lapset, joita
on havaittu tassa asemassa olevina, ovat olleet kasvoiltaan punasinervat; kun rinta on ollut kovassa



puristuksessa, ei veri ole paassyt kiertamaan vaan on noussut paahan; ja on luultu poloisen olevan
vallan tyytyvaisen, kun silla ei ole ollut voimaa huutaa. En tieda, montako tuntia lapsi voi pysya tassa
tilassa menettamatta henkeansa, mutta en suinkaan luule, etta sita voi kestaa pitkaan. Siina,
luullakseni, suurimpia kapaloiden tuottamia mukavuuksia.

Vaitetaan, etta kapaloimatta jatetyt lapset voisivat asettua vaarallisiin asentoihin ja tehda liikkeita,
jotka voisivat vahingoittaa niiden jasenten oikeata kehittymista. Tuo on vaaran viisauden jarkeilyja,
joita kokemus ei koskaan ole todeksi osottanut. Niista monista lapsista, joita meita alykkaammat kansat
imettavat ja kasvattavat vallan vapaina kapaloista, ei yksikaan saa