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Helsingissa, 1884.
G. W. Edlundin kustannuksella.

Helsingissa, Suomalaisen kirjallisuuden Seuran kirjapaino, 1884.

Lukijalle.

Tama elamakerran tekele on saanut runkonsa muistopuheesta, jonka tekija piti siina surujuhlassa,
jonka Suomen Yliopisto 13:na p. toukok. v. 1884 vietti suuren kansalaisen muistoa kunnioittaakseen.
Se, minka puhuja téssa tilassa juhlakokouksen kuullen puhui, loytyy kaikki tassa kirjasessa, ja sen
lisaksi on siihen tullut viela toinen mokoma ennen ja jalkeen juhlaa kirjoitettua. Muutamia tietoja on
tahan myoskin saatu professori S.G. Elmgrenin muistopuheesta, jonka haén piti ruotsiksi Suomen


https://www.gutenberg.org/

Tiedeseuran vuosijuhlassa huhtikuun 29:na p. ja sitten myohemmin on painattanut.

Laveampaa elamakertaa odottaessaan pitakoon Suomen yleis0 namat piirteet ainoastaan
valiaikaisena kertomuksena Elias Lonnrotin toista ja miehesta.

Helsingissa, kesakuulla v. 1884.

Elias Lonnrotin muistoksi.

Elias Lonnrotin elinpaiva on paattynyt. Se oli pitka, mutta vaikka se olisi ollut kuinkakin pitka,
olisimme me kuitenkin suoneet sen kestavan kauemmin: niin rakas oli han meille, niin vaikea oli meidan
ajatella eroa hanesta. Mutta hanen ikansa pituus ei ollut meidan maarattavanamme, ja me noyrrymme
Korkeimman paatoksen edessa. Me kaipaamme, mutta emme valita. Me kaihoksumme, mutta emme
sure. Me nureksimme, mutta emme napise. Me kiitamme Jumalata siitd, ettd han antoi niin lahjakkaan,
niin jalon ja niin lempean miehen syntya Suomen kansan lapsena ja salli hanen pitkan elinajan tehda
tyota meidan eteemme. Kansa ei ela, enemmin kuin yksityinenkaan ihminen, paljaaltaan leivasta. Jo
nuorukainen kuningas Salomo rukoili ennen muinoin, ettda Herra antaisi hanelle, ei rikkautta ja
maallisia etuja, vaan "ymmartavaisen sydamen". Ymmarrys ja aly ovat meidan aikoina yhta tarpeelliset
kuin Salomon paiving, ja myoskin yhta harvinaiset; ne ovat suurin lahja, minka yksityinen ja hanen
kauttansa koko kansa voipi saada. Onnellinen se kansa, jonka tietdjina ja taitajina on ollut sellaisia
miehia kuin Runeberg ja Lonnrot!

Lonnrotin elamakerta on, samoin kuin Runeberginkin, ulkonaisesti varsin seikatoin ja yksinkertainen.
Han syntyy koyhassa kodissa,[1] tulee pannuksi oppikouluun, karsii puutetta vaan edistyy opinnoissa,
paasee ylioppilaaksi, elattelee henkeansa kotiopettajana, suorittaa tutkinnot tyydyttavasti, vaikka ei
loistavasti, saapi viran ja hoitaa sen nuhteettomasti. Siind melkein kaikki. Kansan suurimman miehen
elamakerraksi olisi tama, hammastyttavia tapauksia, uhkarohkeita yrityksia, myrskyavia
mielenliikunnoita puuttuva elaméanjuoksu milt'ei koyhaksi sanottava, ell'eivat taman sankarin urostyot
olisikin henkista laatua, laatua semmoista, joka vaatii muistontekijan etsimaan viehatysta esityksellensa
kokonaan toisenlaisista asioista kuin nuo mainitsemani.

Lonnrotin ilmautuessa kotimaallisen kirjallisuuden alalle, s.o. noin vuoden 1830 paikoilla tahi paria
vuotta ennen, oli Suomen kieli niin vahan viljeltya, etta nykyisen miespolven tuskin on mahdollinen
kasittaa sen kirjallista koyhyytta ja yhteiskunnallista ala-arvoisuutta. Paitse raamatun kaannosta oli
suomalaisena kirjallisuutena silloin virsikirja, pari postillaa, "Sionin virret", "Hunajan pisarat", "Ilolaulu
Jesuksesta" ja muutamia muita tamanlaisia kirjoja. Muuta kuin uskonopillista kirjallisuutta loytyi tuskin
nimeksikaan. Niin esim. ei ollut muuta matkakertomusta kuin Bunyanin "Kristityn vaellus", ei muuta
valtiollista teosta kuin "Europan valdakundain tasavoiman vaarasta", ei muuta luonnontieteellista kuin
Frosteruksen "Hyodyllinen huvitus luomisen toista", ei muuta dramallista kuin "Korkia Weisu", eika
muuta nykyaikaisen runoelman koetta kuin Arkkiveisut. Lakikirja tosin oli kaannetty, vaikka hyvin
ruotsinvoittoisesti, ja sen lisaksi kaannettiin myos joku osa asetuksia; mutta virallisesti ei suomea
kaytetty muissa asiakirjoissa kuin verokuiteissa ja kreikanuskoisten pappien antamissa papinkirjoissa.
Ei minkaanlaisessa muussa koulussa annettu opetusta Suomen kielella kuin kylanluvuissa ja
rippikoulussa, eika koulukirjojakaan ollut muita kuin aapinen ja katekismus. Ainoana johtona
luvunlaskussa oli aapisessa loytyva kertotaulu, ja vasta wvuonna 1839 antoi juuri Lonnrot
Mehilaisessansa ensimmaisen saannollisen osviitan "neljasta tavallisimmasta laskukeinosta".
Maantieteen alkeita julkasi von Becker ensimmaisessa vuosikerrassa Turun Wiikkosanomiansa, ja
ensimmainen kartta Suomen kielelld oli se pieni ja torkeasti tehty, Tukholmassa painettu Europan
kartta, joka seurasi naiden sanomain toista vuosikertaa. Sanomalehtia talla kielella ei kukaan ollut
uskaltanut ruveta ulosantamaan Lizeliuksen "Tietosanomain" jalkeen, jotka elivat vaan puoli vuotta (v.
1776), ennenkuin v. Becker v. 1820 alkoi ulosantaa mainittua viikkolehtea. Vasta kolmannen
vuosikymmenen lopulla, nim. v. 1829, alkoivat Oulun Wiikkosanomat, ja vasta v. 1833 ilmestyi
Sanansaattaja Wiipurista.

Nain oli Suomen kieli Lonnrotin esiytyessa ikaankuin viljelematoin eramaa kaikilla muilla aloilla kuin
uskonopillisella, ja niinkin innokasta nuorukaista kuin han oli, taisi, haaveksiessa jotakin toimintoa
aitinkielen hyvaksi, kaikkialla vallitseva &aanettomyys ja naenndinen paremman henkisyyden
tarpeettomuus kylla arveluttaa. Adnettomyys ei kuitenkaan ollut kuoleman vaiti-olo. Yhteisen kansan eli
rahvan tiedottomuus ja tietoon paasemattomyys muuten kuin ruotsin kielen kautta alkoi kuitenkin
vahitellen tulla kansalle itselleen tukalaksi ja sen kielen ala-arvoisuus tuntua siita halventavalta ja
luonnottomalta. Paremmat talonpojistakin tunsivat namat epakohdat kipeasti. Tama nakyy esim. Paavo
Korhosen runosta "Suomen kielesta", joka on kirjoitettu kolmannen vuosikymmenen loppupuolella ja
jossa héan vaatii taman kielen viljelemista seka kayttamista virka- ja oikeuskielena.



Kansa ei siis viela ollut henkisesti kuollut. Muitakin enteita ja yrityksia tapahtui vahaa ennen
Lonnrotin esiytymista taikka juuri sen ajalla, jotka toiselta puolen voivat elahdyttda nuorukaisen
toiveita aitinkielen tutkimisesta ja sivistamisesta. Arvidsson oli puhunut pontevat sanansa suomalaisen
kansallisuuden puoleen; v. Becker toimittanut suomenkielista viikkosanomata menestyksella, jonka
vertaa ei millaan taméanlaisella sanomalehdella viela ole ollut: Gottlund oli Upsalassa (v. 1818) julaissut
suomalaisia sananlaskuja latinaisen kaannoksen kanssa, ja sitten seuraavina vuosina Ruotsissa
rehmanyt siella olevien Suomalaisten kansallisuuden eteen; v. Schroter niin ihastunut meidan runoihin,
ettd hadn niitd ulosantoi ja k&dansi Saksan kielelle koko joukon. Edelleen olivat Judén ja Renvall
(jalkimmainen ensin Mnemosynessa) kerinneet tutkia Suomen kielen runomuodollisia seikkoja, ja
Ignatius, Frosterus ja Hellenius ulosantaneet, eri kirjana kukin, hengellisten virtten kokeita, joissa
naiden tutkimusten tuloksia oli enemman tahi vahemmé&n onnistuneesti pantu kaytantoon. Taman
lisaksi oli v. Becker Lonnrotin ylioppilasna ollessa julaissut kauan tekeilla olleen kielioppinsa, jolla
Suomen kielen tutkiminen otti jattilais-askeleen (LOnnrotin mukaan "7 peninkulman pituisen")
eteenpain, ja Renvall kahta vuotta myohemmin sanakirjansa, joka alallansa oli yhtalainen edistymys
kuin v. Beckerin Kkielioppi alallansa. MyoOskin oli Sjogren talla ajalla lahtenyt pitkalle tutkimus-
matkallensa, josta silloin talloin saatiin tietoja ja jota Lonnrot ja jotkut muut mahtoivat uteliaisuudella
seurata. Mutta ennen kaikkea oli Topelius kansan suusta keraamillansa runoilla osoittanut, mista
nurkkakivet ja perustus olivat saatavat ei ainoastaan runoudelle, vaan myoskin koko kirjallisuudelle
taman sanan oikeassa merkityksessa.

Nain oli kirjallisissa oloissamme toki lohduttavaisiakin ja suorastaan kehoittavia puolia. Becker,
Renvall, Sjogren, eivatko ne olleet sellaisia tutkijoita ja kirjoittajia, joiden jalkia nuorukaisen, joka tunsi
itsessaan olevan kykya, teki mieli astumaan? Ja nuo virrensepat, eivatkd heidankin teelmansa
kiihoittaneet hanta, joka pienesta pahasta oli kuullut laulua ja lukenut satoja arkkiveisuja, koettamaan
voimiansa heidan rinnallaan, ehkapa voittamaankin heidat? Etta Lonnrot oli naiden miesten toiminnosta
saanut taankaltaiset liikutukset, on sita varmempi, kuin han sitten miehena, vaikka osittain puolta
vuosisataa myOhemmin, niin suurenluontoisella tavalla sekd sanakirjantekijana etta virrenseppana
toteutti nuoruutensa halut ja toivot, ja kielentutkijanakin niin hyvin kotikielen kuin likeisten sukukielten
aloilla kohosi v. Beckerin ja Sjogrenin vertaiseksi.

Mutta likimmasti ja ensiksi viehattivat hanta Topeliuksen jaljet, ja talle retkelle kiihoitti hanta v.
Becker. "Ilman naittd kahdetta miehettd", sanoo hén itse, "Kalevalan runot ehka vielakin olisivat
entisessa piilossansa; silla kenpa ilman Topeliuksen johdotta olisi arvannut niita Wenajan Karjalasta
etsimaan lahtea, ja kenenka paahan olisi juuri akisti taitanut tulla niiden yhteen kutomisen ajatus, jos v.
Beckerin yritys ei olisi ajanut sithen?" Talla yrityksella tarkoittaa Lonnrot (Kalevalan toisen laitoksen
esipuheessa, siv. II) v. Beckerin pitkaa kirjoitusta Turun Wiikkosanomain I:ssé@ vuosikerrassa
"Wainamoisesta", jossa tama itsensa ja muiden keraamista runoista koettaa saada kokoon jonkunlaisen
elamakerran tasta epillisten runojemme paasankarista. Nahtavasti on tama kirjoitus ollut Lonnrotilla,
kirjoittaessaan ensimmaista teostansa "De Wainamoine" (1827), jonka han sanoo (Kalevalan
ensimmaisen laitoksen esipuheessa, siv. III) tehneensa "von Beckerin avulla" ei ainoastaan esikuvana
vaan myoskin pohjallisena ja isoksi osaksi lahteenakin. Beckerin ajatus saapuvilla olevista runoista
kokoon panna Wainamoisen elamakerta on siis pidettava alkuituna Kalevalan aatteelle, johon aatteesen
Lonnrot nayttaa tulleen vasta myohemmin ja sitten kuin han jo kauan oli hautonut sita mielipidetts, etta
eik0 runoja "Wainamoisestd, [lmarisesta, Lemminkaisesta ja muista muisteltavista esivanhemmistamme
mahtaisi siksikin 10ytya, etta heista saisi pitempiakin kertoelmia". Hajallansa olevien epillisten runojen
pienemmiksi sankari-epoksiksi jarjestaminen oli taten ajatuksessa syntynyt asia, ja siitd oli sitten vaan
askel, ehka kylla rohkea ja suuri, sithen aatteesen, ettd namat vahais-epokset olisivat pidettavat osina
eli episodeina suurta kokonaista kansaneposta.

Mutta nain olen joutunut liiaksi edelle, tahtoessani osoittaa, mika osa Topeliuksella oli Lonnrotin
johtamiseen kansanrunouden alalle, ja v. Beckerillda hanen menetystapaansa epillisten runojen
jarjestamisessa. Palatkaamme siis takaisin alummaksi.

Se aate, etta ne laulut, jotka olivat syntyneet yhteisen kansan sydamesta ja elivat sen huulilla — n.k.
kansanrunous — olisivat korjattavat ja ilmi saatettavat, ei sithenkaan aikaan, jolloin Lonnrot ilmautui,
ollut uusi, olletikaan ei se ollut uusi taalla Suomessa. Jo puolta vuosisataa ennen olivat Porthan ja
hanen miehensa, joista etevin talla alalla oli Ganander, alkaneet kerata kansanrunoutta. He nayttavat
kuitenkin enimmasti ottaneen huomioonsa vaan loitsurunot, joita Ganander, voidaksensa saada aikaan
semmoisenkaan teoksen kuin hanen Mythologiansa on, olikin mahtanut tuntea paljon. Mutta epilliset
runot olivat niin sekaisin loitsurunojen kanssa, ett'eivat nekaan voineet jaada nailta tutkijoilta
tuntemattomiksi, vaikka he eivat aavistaneet niiden suurta merkitysta. Lauluille sitd vastaan eli
lyyrillisille runoille eivat he nay antaneen juuri mitaan arvoa. Mutta heidan jalkelaisensa taman
vuosisadan alussa eivat hylkineet naitakaan, vaan korjasivat kaikki, mita kansan suusta kuulivat.

Kansanrunouden arvo oli ndet nyt paljon noussut. Ganander ja Porthan olivat pitdneet sitd vaan
lahteena tiedolle esi-isdain pakanallisista uskomuksista. Nyt ruvettiin sita katsomaan heraavan



kansallisuus-aatteen kannalta. Muissa kansoissa oli tehty ja tehtiin paraikaa samanlaista keraystyota.
Macpherson oli gaelilaisilla kansanlauluillaan saavuttanut liiankin suuren huomion, Wuk
Stepanovitschin keraamia servialaisia lauluja ei voitu kylliksi ihailla, sitten kuin ne saksalaisessa
kaannoksessa olivat tulleet Europassa tutuiksi, ja Afzeliuksen julkaisemat ruotsalaiset kansanlaulut
viehattivat mielia ja lammittivat sydamia talldkin puolen Itamerta. Taman lisdksi ruvettiin
kansanrunoudelle antamaan suurempi esteetillinenkin arvo. Nuo mainitut ja muut kansanrunous-
kokoelmat todistivat — se huomattiin nyt — sen ylistyksen todenperaiseksi, jonka Herder kirjassaan
"Stimmen der Volker in Liedern" oli antanut kansanlaululle. Metsan peitossa ja pellon pientareella
kasvavalla kukkasella, sanoi monikin nyt, on useasti ihanampi karva, somemmat juonteet ja suloisempi
haju kuin puutarhurin kasvattamalla, vaikka tama onkin loistavampi, reheampi ja muhkeampi.

Asiain nain ollen ei se ole kumma, jos niin kerkea ja lammin mieli kuin Lonnrotin pian kokonansa
viehtyi ja viettyi kansanrunouden puolelle. Kandidaatti-tutkinnon suoritettuansa otti han laukun
selkaansa ja laksi jalan syten runonkeruusen. Han kulki sinne, jonne Topelius oli neuvonut, ja me
tiedamme, mita han sielta 10ysi. Ensi kerralla (v. 1828) kaveli han Kuopion laaniin kuuluvan Karjalan
lapi; toisella (v. 1831) kohosi han pohjemmaksi, Kajaanin tienoihin. Naiden matkojen tulokset tekevat
"Kantele"-nimisen kokouksen nelja pienta vihkoista, joissa erilajiset runot, epillis-myytilliset ja
lyyrilliset, viela ovat sekaisin.[2] Kolmannella matkallansa (v. 1832) ulotutti han keraamisen Suomen
Karjalasta rajan taakse Repolaan. Silla valin piti han myoskin huolen ladketieteellisista opinnoistansa,
niin ettd han jo v. 1830 suoritti ladketieteen kandidaatti-tutkinnon ja v. 1832 lisensiaatti-tutkinnon,
jonka viimeksi mainitun vuoden juhlallisissa vihkiaisissa han sai ladketieteen-tohtorin arvon. Samana
vuonna sattui niin onnellisesti, etta piirilaakarin virka Kajaanissa tuli avonaiseksi. Lonnrotin onnistui
paasta sinne, ensin virkaa toimittavaksi, ja seuraavana vuonna sen piirikunnan vakinaiseksi laakariksi.
Nain oli han saapunut milt'ei toivettensa perille: han oli nyt itsessa runovaltakunnassa, ja juuri virka
vaati hanen liikkumaan kansan seassa. Tata tekikin han ahkerasti, viran puolesta kylla, mutta myoskin
runojen vuoksi. Naita varten sanoo han ennen Kalevalan ensimmaisen laitoksen ulosantoa naina
vuosina kdyneensa nelja kertaa rajantakaisessa Karjalassakin.

Taten tuli Kalevala pian valmiiksi. Sen esipuhe on annettu 28 p. helmik. v. 1835.

Siihen vauhtiin nahden, jolla Lonnrot nayttaa naina aikoina tehneen tyota, ja kuin tiedamme, etta
lyyrilliset runot olivat verrattomasti keveammat jarjestaa kuin epilliset olivat olleet, kummastuttaa se
meita ensi katseella, etta Kanteletar ei kohta seurannut Kalevalata, silla laulurunoja oli mahtanut
keraytya monta vertaa enemman kuin epillisia ja loitsurunoja, joita runonkeraaja sai vaan harvassa
olevilta tietajilta, silloin kuin hyvissa runopaikoissa melkein joka toinen nainen osasi laulaa hanelle
tunnelauluja. Kummastuksemme halvenee kumminkin, kuin muistamme, etta Lonnrot jo seuraavana
vuonna rupesi aivan toisenlaiseen Kkirjalliseen toimeen, nim. kuukauslehden toimittamiseen.
"Mehilaista", se oli taman lehden nimi, ei tosin tullut ulos muuta kuin yksi painoarkki kuukaudessa,
mutta virassa olevalle toimittajalle, ilman minkaanlaisetta avutta muilta, oli senkin valmiiksi saamisesta
tyota, varsinkin kuin painaminen ja ulosanto tapahtuivat Oulussa, jonne posti kulki vaan kerran
viikossa. Taman lisaksi tulee, ettd Lonnrot loppupuolella vuotta 1836 ja alussa vuotta 1837 teki
tavallista pitemman matkustuksenkin, joka ulottui Lappiin asti ja jolla laveampi kielentutkimuskin
nayttaa viehattaneen hanen mieltansa pois yksistaan runonkeruusta. Naista syista ilmestyi Kanteletar
vasta viitta vuotta myohemmin kuin Kalevala, eli v. 1840, mutta silloin kaikki kolme osaa yhtena
vuonna, ensimmainen osa siksi suureksi juhlaksi, jonka yliopisto kaksisata-vuotisen olemisensa
riemusta talloin vietti ja jossa Lonnrotkin oli 1asna.[3]

Syrja- eli liséasaaliina runoja kerattaessa saadaan sananlaskuja ja
arvoituksia, ja naitakin oli Lonnrotille kertynyt mahdottoman paljo.
Eri kirjoina antoi han namatkin ulos, Sananlaskut v. 1842 ja
Arvoitukset v. 1844.

k Kk >k Xk %

Tahan paattyy edellinen ja tarkein puolisko Lonnrotin elamata ja toimintoa, tarkein noiden meille
verrattoman kallisten runo-aarteiden tahden, jotka han talla ajalla onnellisesti oli saattanut ilmoille.

Kallistenko? ja vielapa: verrattoman kallisten? Onko kansanrunoudella tosiaankin niin suuri arvo kuin
hoetaan? On ihan varmaan, ainakin meidan kansamme kohdassa. Meidan tunteitamme ei ollut kukaan
saattanut ilmi, ei kukaan ollut laulanut meidan surujamme, murheitamme, ilojamme, riemujamme; ei
kukaan ollut yrittanyt kuvaamaan meidan ihanteitamme miehesta, naisesta, sotasankarista, aitista,
perhe-elamasta j.m.s.; eika kellenkaan ollut viela onnistunut runopuvussa, millisessa hyvansa, kayttaa
Suomen kieltda edes valttavalla, saatikka viehattavalla, taidolla. Talloin ilmestyivat kansanrunomme, ja
niissa olivat kaikki namat tehtavat tehdyt, ja tehdyt ihanimmassa muodossa sekd runsaimmassa
maarassa. Nyt vasta voi Suomen kansa ruveta tunnustelemaan henkista itseansa, nyt vasta oikein
rakastamaan Kkieltansa, tata kielta, jota oli sanottu niin torkeaksi, ett'ei silla voisi mitdan ylevampaa



lausua, ja niin kompelaksi, ett'ei sita voisi minkaanlaisessa runopuvussa kayttaa, mutta joka nyt kansan
runossa esiytyi mita notkeimpana, mita saannollisimpana, mita soinnullisimpana runonverhona. Tuskin
yhdenkdaan muun kansan Kkirjallisuudessa on kansanrunous tehnyt sita vaikutusta kuin meidan
kirjallisuudessamme. Muualla on kansaneposten kieli vanhentunut, semmoinen, jota vaan oppineet
ymmartavat, ja niista ei siis olekaan muille nautintoa kuin oppineille; ja lyyrilliset eli tunnerunot taas
ovat useinkin murteellisia, muodossa vaillinaisia tahi sisallykseltaan vahapatoisia. Meidan, Kalevalassa
ja Kantelettaressa ilmestynyt, runoutemme sita vastaan on niinkuin tanaan tekijansa kadesta
lahtenytta, kaikki on siina selvaa, kaikki jokaisen ymmarrettavaa, kaikki jokaista viehattavaa. Kalevala
ja Kanteletar eivat ole ainoastaan meidan runoutemme vanhanaikuiset nurkkakivet, vaan ne ovat
meidan varsinaista, meidan nykyista kirjallisuuttamme ja tahan asti seka luultavasti kauan edeskin pain
sen parahimmat kappaleet.

Tassa kohdin lienee sopivin koskettaa erasta seikkaa, jolla on suuri tarkeys, silloin kuin runot ja
Lonnrot ovat puheina. Se on runojen ja Lonnrotin keskinainen suhde.

Onko Lonnrot muuntanut runoja ja pannut niihin omiansa, tahi mita muuta tehnyt sita varten, etta ne
saivat sen muodon ja asun, jossa han antoi ne ulos? Ne kielelliset seikat, joissa han niita toimittessaan
on poikennut niiden aitinkielesta s.o. ita-Suomen murteesta, ovat niin tunnetut, ett'ei niita tarvinne
tassa mainitakaan. Hanen kielelliset muunnoksensa ovat vaan aanteellisia tahi pikemmin vaan
oikokirjoituksellisia, ja niilla on héan ainoastaan tarkoittanut likentda runojen ulkoasua meidan
kirjakielemme puoleen, jonka tarkoituksen onkin hyvin onnellisesti saavuttanut. Tasta asiasta ei siis ole
sen enempaa puhumista. Samoin ei siitakaan, mita Lonnrot on tehnyt lyyrillisten runojen asuun, silla
paivan selvaa on, ett'ei toimittaja niita varten tarvinnut tehda mitaan muuta kuin ne ainettensa mukaan
jarjestaa. Toista on Lonnrotin suhde epillisiin runoihin eli Kalevalaan, ja kysymys kuuluu, selvaan ja
suoraan lausuttuna: mika on Kalevalassa alkuperaista, mika Lonnrotin tekemaa? Alkuperaista ovat
kaikki sdkeet. Ne sakeet — paitse alkuja sellaisia kuin: "Sanoi vanha Wainamoinen", "Siita lieto
Lemminkainen" j.m.s. — jotka Lonnrot tahi jo ehka joku runonkeraaja on runoihin pannut omatekoista,
voipi tuntija heti eroittaa oikeiden runonlaulajien laulamista. Sakeet siis ovat kansan laulamat; muu
kaikki on Lonnrotin tekoa, s.o. se jarjestys, jossa sakeet nyt ovat, on hanen paastansa lahtenyt. Tama
lausuma ymmarrettakoon kumminkin oikein. Kalevalassa on pitkia jonoja runoa, joista toimittaja on
paassyt silla vaivalla vaan, ettd on monilukuisista toisinnoista yhteenasettanut parahimmat paikat.
Tammoisia ovat kaikki loitsurunot, haalaulut ja lyyrilliset kohdat. Suurempi ja vaikeampi sita vastaan oli
ty0 itse kertomarunoissa. Niissa piti kertomus useinkin "kutoa yhteen" lukemattomista pienista
laulunsuikaleista, ja sen juonne, eri laulajien toinen toisestansa eroavia, monesti ristiriitaisuudessa
olevia ilmiantoja punniten, asettaa siihen suuntaan, joka kokonaisen suhteen toimittajasta naytti
parhaalta. Taten syntyivat ne suuren epoksen osat, joita me kutsumme episodeiksi, eli ne vahais-
epokset joissa ainoastaan yksi tapaus tahi yksi sankari on kertomalaulun esineena. Taikka oikeastaan ei
ne syntyneet, vaan syntyivat uudestaan, s.o. tulivat lukemattomista palasista liitetyiksi yhteen siksi
kokonaiseksi, jona kansa ne oli seka kasittanyt etta laulanutkin, ennenkuin se aikojen kuluessa oli
hajonnut. Lonnrotin toimesta runojen entiselleen kokoon-panemisessa sallittakoon minun kayttaa
vertausta toisen taiteen alalta. Lonnrot menetteli siina niinkuin taideniekka, joka on loytanyt kalliita
muinais-aikaisia mosaiikki-teoksia, jotka vaan paikka paikoin ovat eheana, mutta enimmaltdaan
makaavat rikkilyotyina pirstaleina tahi alkuperaisina napukoinansa hanen jalkainsa edessa. Taideniekka
tuntee itsessansa halun ja kyvyn naiden taideteosten entisellensa laittamiseen; han keksii itsekunkin
alkuperaisen luonnoksen seka piirteet; ja nyt rupee han palasista ja napukoista eheata, kokonaista
tekemaan eika herkea tasta yrityksesta, ennenkuin kuva on valmis.

Tallaisia uudesta-tehtyja yksityisia mosaiikki-teoksia ovat nykyisen Kalevalan episodit. Ja namat eli
vahais-epokset ovat ne ainoat lauluteokset, joita paraimmat runonlaulajat nayttavat pitaneen yksina
kokonaisina. Taman suuremmasta kokonaisuudesta ei heilla nay mitaan aavistusta olleen. Vahais-
eposten kokoonpaneminen suuremmaksi kokonaiseksi s.o. nykyiseksi Kalevalaksi on yksistaan ja
kokonansa Lonnrotin tekoa. Tassa ei ole tilaisuutta ruveta punnitsemaan sita, oliko tama kokoonpano
tarpeellinen ja epilliselle runoudelle eduksi, vai ei. Mina puolestani pitaisin vahais-epoksista
semmoisinansa yhta paljon kuin Kalevalastakin, mutta tiedan myos, ett'ei tama ole enemmiston
mielipide. Eika voitanekaan kieltaa, ett'ei Kalevala nykyisessa muodossaan olisi yhta yhtenainen epos
kuin moni muu taméan nimellinen tuote, ja meidan taytyy ihmetella sita paljasta taiteellista vaistoa,
jonka johdolla Lonnrot on liittanyt vahais-epokset yhteen. Silla kaikeksi onneksi olivat esteetilliset
teoriat hanelle ihan tuntemattomat.

Tama viimeksi mainittu seikka on suuresta arvosta, silloin kuin tulee vastata kysymykseen: milla
oikeudella ryhtyi Lonnrot ensinkin yksityisten runojen seka vahais-eposten yhteenkutomiseen ja sitten
viela tuohon paljoa rohkeampaan naiden kansan haaveksimien eposten sovittelemiseen yhdeksi,
suureksi epos-teokseksi?

Taman kysymyksen edessa on moni Kalevalan ja Lonnrotin ystava vavissut, mutta ei koskaan Lonnrot
itse. Ajatuksensa tasta asiasta on han lausunut eraassa ruotsinkielisessa kirjoituksessa (1849 vuoden



Litterarurbladissa, s. 16) Kalevalan toisesta laitoksesta, josta tahan suomennan paakohdan. "Sita
jarjestysta", sanoo han, "jossa runonlaulajat itse laulavat runojansa, ei voi jattaa aivan huomioon
ottamatta, vaikka mina sille en anna kovin suurta arvoa, koska he siina niin paljon poikkeavat toinen
toisestansa. Juuri tama eroavaisuus, ettd runojen jarjestys eri laulajilla oli erilainen, ja kuin
monikertainen samain runojen kirjaanpano eri laulajilta osoitti, ettd he useimmiten lauloivat niita kaksi
tahi useampiakin jonkunlaisessa jarjestyksessa, mika missakin, vahvisti minussa sen jo ennen saamani
mielipiteen, etta kaikki tamanlaatuiset runot ehka voitaisiin panna yhteyteen keskenansa. Mina en
voinut pitdd enemman toisen kuin toisenkaan laulajan jarjestysta alkuperaisend; selitin vaan
jarjestyksen tulevan ihmisen synnynnaisesta halusta saattaa tietonsa jonkunlaiseen reilaan, ja
eroavaisuudet laulajain kesken riippuvaksi heidan erilaisista luonteistansa. Vihdoin kuin ei yksikdan
yksityinen laulaja runontiedossa enda vetanyt vertoja minulle, arvelin mina itsellani olevan saman
oikeuden, jonka luullakseni usein laulaja omistaa itsellensa, nim. saada jarjestaa runot sen mukaan,
kuin ne parahiten sopivat toinen toisensa kanssa yhteen, taikka runon sanoilla

Itse loime loitsiaksi,
Laikahtime laulajaksi

s.0. mina pidin itseani yhta hyvédnd laulajana kuin hekin."[4]

Tassa on yhta selva kuin ratkaiseva vastaus kysymykseen, milla oikeudella Lonnrot kutoi Kalevalan
osat yhteen ja sitten liitti ndmat osat kokoon. Han asettui tavallisten runonlaulajien rinnalle; ja tama oli
varsin oikein. Han oli mielen yksinkertaisuudessa tahi, niin sanoakseni, henkisessa viattomuudessa
heidan vertaisensa; esteetilliset edellyttamykset eivat haitanneet hanta enemman kuin heitakaan. Han
tosin ei ollut tuottelias runonteossa. Mutta tamakin oli hyvaksi, silla nain han ei joutunut kiusaukseen
panna omatekoista runoihin eika tullut epaluulon alaiseksi tammoisesta panemisesta. Mutta
toisannepain oli hanella runojen suhteen yhta herkka nautintotunne ja yhta hieno kauneudenaisti kuin
parahimmilla runonlaulajilla. Ja taman lisaksi oli hanelld hallussansa, ja vielapa kirjoitettuna, paljoa
enampi runoja kuin yhdellakdadn muulla runontuntijalla. Taydella oikeudella otti han siis, hankin,
asettaaksensa runoja jonkinlaiseen jarjestykseen, ja taman yrityksen tuote on Kalevala! Meilla kaikilla
on sama oikeus. Me voimme hajoittaa Kalevalan vahais-epoksiksi ja purkaa mielin maarin sen yksityisia
paikkoja. Ainoastaan Marsyaan ja Zoilon haamut voivat meita tammoisesta yrityksesta varoittaa!

Kalevalan ilmautuminen ei alussa nayta vaikuttaneen mitdaan innostusta tahi suurempaa henkista
liikahdusta. Maamme sivistyneessa kansanluokassa oli silloin viela varsin vaha semmoisia, jotka olisivat
hyvasti osanneet Suomen kielta, ja ainoastaan tallaiset voivat Kalevalata lukea nautinnolla. Etta meidan
sivistyneissa oli niitakin, jotka pitivat runojen kokoonpanemista yhdeksi epokseksi tyhmanrohkeana ja
naurettavana yrityksend, on tietty. Vasta sitten kuin Castrénin, aikuiseksensa hyvasti onnistunut,
ruotsalainen kaannos v. 1841 tuli ulos, kykenivat useammat taalla kotona ja uteliaat ulkopuolellakin
Suomea sitd lukemaan. Taman kaannoksen nojassa teki Rob. Tengstrom taalla kotona ensimmaisen
kokeen Kalevalan aatteelliseen kasitykseen ja lausui kirjoituksessansa "Kalevalasta" (Fosterl. Album I,
v. 1845) aatteita, joilla nytkin viela on arvonsa, muun muassa jo senkin, etta taistelu Sammosta on se
sankarityd, jota tdssd epoksessa lauletaan ja joka sen oikea keskus on. Castrénin kdannoksesta tuli J.
Grimm'ikin sen tuntemaan. Han kirjoitti siita pitkan esityksen ja arvostelun (Hoefer'in ulosantamassa
"Zeitschrift fur die Wissenschaft der Sprache" B. I, v. 1846), joka taalla meilla sitten kaannettiin
ruotsiksi (Fosterl. Album II). Hanen mahtava lausumansa asetti Kalevalan sille sijalle muiden parasten
kansaneposten joukossa, jolla sen asema sittemmin on vaan vahvistunut. Sama jalo tietaja on myos
ensimmainen oppinut, joka meidan sananlaskuille antoi oikean arvon.
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Lonnrot oli silloin, kuin han sai Arvoitukset s.o. viimeisen noita suuria kansan suusta korjaamiansa
kirjallisuus-kappaleita ulos, vasta 42 vuoden vanha. Han olisi talloin jo voinut kuolla, tahi olisi han
voinut panna katensa ristiin ja heittaytya lepaamaan, ja olisi kumminkin ollut ansiotyon suorittanut,
jonkalaista ei yksikdaan Suomen mies viela ole tehnyt. Kaikeksi onneksi ei han kuollut, eika myoskaan
pannut kasiansa ristiin. Hanelle oli viela suotu verrattoman pitka tyoaika siihen asti eletyn ijan lisaksi,
ja siitakin tyosta, jonka han suoritti talla elamansa toisella puoliskolla, olisi kylla tavallisen kirjoittajan
koko elinajallansa tekemaksi.

Onnellista oli se Lonnrotille, mutta viela onnellisempaa suomalaiselle kirjallisuudelle, ettd han tahan
aikaan eli vuoden 1844 alusta sai virkavapauden, ei vahemmaksi kuin viideksi vuodeksi, ja vielapa
semmoisen virkavapauden, jonka ajalla han sai nauttia koko palkkansa ja sijaisen palkkio maksettiin
erittain valtionvaroista. Hallituskin oli siis huomainnut hanen toimintonsa vahintaankin "hyodylliseksi".

Nytkos han tyohon ja matkoille! Jo vv. 1836-1837 oli han ensi kerran koskettanut Lapin kielen alaa.
Vv. 1841-1842 matkusteli han Castrénin kanssa yhdessa kaikki Lapit 1lapi aina Arkangeliin asti, jossa
han erosi matkakumppalistansa, eika sitten sen kovemmin nailla ilmoilla enaa nahnyt hanta.[5] Lonnrot
poikkesi sielta etelaanpain ja oleskeli viimeksi mainitun vuoden kesan Wepsalaisten maassa Aunuksen



laanissa. Nyt tuon pitkan virkavapauden saatuansa laksi han Inkeriin, Wiroon ja Liivinmaalle, jolla
matkalla hanen tietonsa ja nakopiirinsa arvaten suuresti laajeni. Naiden matkojen hedelmina antoi han
ulos eri ajoilla Wepsan kielesta ja Inarin Lapin murteesta arvokkaita tutkimuksia, joita tassa ei ole
tilaisuus enemmalta arvostella. Sita ennen oli han Suomi-kirjassa julaissut pitkan ja syvallisen
tutkimuksen meidan omasta kielesta, jossa han seka aanneopin alalta ettda sanojen taivutuksesta tuopi
esiin joukon uusia havainnoita, jotka heti tulivat kirjakielelle eduksi ja sittemmin ovat joutuneet
kielioppi-kirjoihin. Lonnrotin muut ansiot ovat ikdaan kuin haijaisseet hanen ansioitansa kielimiehena.
Muiden suomalaisten kielentutkijain rinnalla, ennen Castrénia, on hdnen paikkansa niin korkealla,
ett'eivat namat likimaillenkaan veda hanelle vertoja. Hanen Kielitietonsa perustuivat vanhoille latinan ja
kreikan kieliopeille, jotka kielet han tunsi perusteellisesti. Vanhempana tuli han tuntemaan yleisen
kielitieteenkin mietelmia saksalaisen Beckerin kirjoittamasta, yhteen aikaan suuressa arvossa olleesta
"Organism der Sprache" ja Diesenbachin teoksista. Taman lisaksi tulivat nuo vastamainitut
lansisuomalaiset sukukielet, jotka han tunsi kaikki varsin hyvasti. Saksaa ja venajata seka puhui etta
kirjoitti han keski-ijallansa, vaikka ei virheettomasti. Hanen edellistensa Suomen kielen tutkijain
nakopiiri oli paljoa supeampi.

Lonnrotin kielitieteellisyyden puheina ollessa maininnen myoskin yhdella tiellani hanen Sanakirjansa,
joka tosin tuli ulos paljoa myohemmin, mutta johon han teki tyota luultavasti aina Kajaaniin
muuttamisestansa asti. Runojen, koillis-Suomen ja Wenajan Karjalan sanasto, joka muulle Suomelle
suureksi osaksi oli outoa ja jota siis ei Renvallin muuten kylla oivallisessa sanakirjassa 10ytynyt, lienee
seka kehoittanut etta kiirehtanyt hanta tahan tyohon. Sanakirja olikin niin aikaiseen kuin v. 1849 jo niin
valmis, ettd han silloin aikoi ruveta sitd painattamaan (kirje Rabbelle 1849 24/3). Vahinko olisi ollut
suuri, jos tama aikomus olisi toteutunut, silla epailematta lisaytyi sanoja sita enemman, kuta kauemmin
teos oli hanella katten alla. Ei han sita kuitenkaan koskaan saanut mielensa mukaiseksi. Sanavarojen
paljous pakoitti hanet sen teossa kayttamaan syrjaisten apua, ja nailla arvattavasti ei ollut sita tietoa ja
taitoa, jota tammoiseen tyohon tarvitaan. Lonnrot itse ei pitanytkaan tata teosta muuna kuin
ainekokouksena, josta vastainen tekija voisi muodostaa oikean ja saannollisen sanakirjan.

Kalevalan uudesta-laittamisen aate oli luultavasti jo alussa 5:ttda vuosikymmenta syntynyt Lonnrotin
mielessa. Uusia epillisten runojen katkelmia oli vahan valia ilmautunut, ja sitten kuin ylioppilas D.E.D.
Europaeus vuodelta 1845 Kajaanista kasin rupesi matkustelemaan runonkeruulla ja ulotutti matkansa
aina Aanisjarvelle ja Wienanlahteen asti, tuli kokonaisia aarteita vield ilmi, muun muassa mydskin koko
Kullervo-epos. Muitakin runonkeraajia oli liikkkeessa, joiden matkat, samoin kuin Europaeuksenkin,
Suom. Kirjallisuuden Seura, nyt varakkaammaksi tultuansa, enimmaksi osaksi kustansi. Ei naidenkaan
saaliit olleet vahaiset. Lonnrot itse voi rauhassa istua Kajaanissa ja kutoa ja jarjestaa kokoon, mita
hanelle nuoremmat lahettivat. Kevaalla v. 1849 sai han kaikki valmiiksi ja samana vuonna tuli
uudennettu Kalevala ulos. Sen edut vanhan laitoksen rinnalla ovat niin tunnetut, ett'ei niista tarvitsisi
tassa puhua, jos aikakin ja tilaisuus sen sallisivat.

Yhdessa Kalevalan kanssa mainitsen Loitsurunotkin. Tammoisia oli kokoutunut niin paljo, ett'eivat ne
kaikki mahtuneet Kalevalaan. Ne olivat erittain toimitettavat, ja kaikeksi onneksi kerkesi Lonnrot
senkin tehda, vaikka vasta vanhoilla paivillansa. Loitsemisesta ja silla parantamisesta oli han jo kauan
sita ennen lausunut ajatuksensa; sen teki han laaketieteen-tohtorin vaitoksessansa "Om Finnarnes
magiska medicin" ("Suomalaisten loitsu-laakityksestda") v. 1832, jonka han wuudestaan tehtyna
kymmenta vuotta myohemmin julkasi Suomen Laadkariseuran Kkirjoissa. Loitseminen vanhempaan
aikaan, ja vield noin 40 vuotta takaperin Wenajan Karjalassa, ei ollut sita turhanpaivaista sopotusta ja
taijantekoa, jolla kuljeksivat puoskarit, salvajat ja mustalaiset nyt pettavat herkkauskoista kansaa.
Loitsija oli "tietdja", oikea schamani, paikkakunnan alykkaimpia miehia ja siveellisesti korkealla
kannalla seisova. Tunnettu on, etta arvossa pidetyn laakarin samoin kuin sielunpaimenenkin paljas mies
henkisesti, sairaan mielen kautta, vaikuttaa hanen ruumiilliseen tautiinsakin. Loitsija oli seka laakari
ettd papintapainen. Jo olennollansa vaikutti han edullisesti sairaasen, joka hanessa naki itseansa
jalomman ihmisen. Kuin tamaéan lisaksi tuli "haltioissa" lausutut sanat, jotka runouden innostuksella ja
runopuvullisesti viehattavassa muodossa paljastivat taudin syyt eli "synnyn" ja sitten haativat sita
sairaasta pois, niin on arvattava, etta tama henkisesti rauhoittui, ja se taas voi monestikin vahentaa
ruumiinkin Kkipua, esim. kuumeessa. Silminnahtavasti on monessakin loitsurunossa tama juuri
tarkoituksena. Kuin esim. "tulen sanoissa" pitkd sdesarja lapeensa puhutaan hyysta ja jaasta, niin
loyhahtelee niista ikdankuin kylmaa sairaan paalle ja taman, ehka vaan henkisesti, tunteminen
jaahdyttaa ruumistakin. — Tahan suuntaan on Lonnrotin mielipide loitsulla parantamisesta, ja jokainen,
joka vaan on nahnyt oikean tietajan loitsevan, myontaa mielellaan, ettda Lonnrotin ajatus on oikea.

Virkavapauden ihanat paivat paattyivat joulukuun viimeiseen paivaan v. 1848. Talla ajalla oli han
saanut Kalevalan toisen laitoksen melkein ihan valmiiksi ja sanakirjan likelle painokuntoista asua,
tutkinut sukukielia Suomen lahden eteldapuolella seka ulosantanut Paavo Korhosen runot ja eraan
ruotsalais-suomalais-saksalaisen kielikirjan (tulkin). Kasikirjoituksena oli myoskin valmiina "Lukemisto"-
niminen teos, joka oli oleva jonkunlainen antologia suomalaisesta kirjallisuudesta, vaan jonka



painattamis-puuhat sitten keskeytyivat. Mutta taten Lonnrot ei viela ollut likimaillenkaan tehnyt
kaikkea, mita oli aikonut; han toivoi viela voivansa, suomalais-ruotsalaisen sanakirjan valmiiksi
saatuansa, tehda ruotsalais-suomalaisenkin sanakirjan, taydellisen suomalaisen mytologian, vertailevan
kieliopin Suomen, Wiron, Wepsan ja Lapin kielista y.m. Samalla oli han vierautunut laakarin virkaan
kuuluvista toimista. Asian nain ollen otti han rohkean askeleen. Han lahetti asian-omaiseen paikkaan
hakemuksen, jossa han pyytaa, etta hanelle annettaisiin ero virasta ja samalla myoskin sellainen
elinkautinen eldakeraha, ettda han hairiytymatta voisi teeskella noita vastamainittuja teoksia. Talle
hakemukselle antoi laakintolaitoksen paallikk6 lampiman puoltamuksen ja Kkeisarillinen senaatti
ehdotteli myoskin sen myontamista, mutta korkeimmasta paikasta tuli kieltava vastaus, joka nakyy
perustuneen kenraali-kuvernoorin esitykseen asiasta.[6]

Tama vastoinkayminen mahtoi kylla aluksi karvastella Lonnrotin mieltd, mutta pian lienee han
kuitenkin lohtunut, olletikin kuin laakintolaitoksen paallikko nayttaa omin neuvoinsa antaneen hanelle
lyhemman virkavapauden, silla muuten ei han talloin olisi voinut olla Laukossa, jossa han paatti
Kalevala-tyon ja josta lahetti kasikirjoituksen tanne. Saatuansa tdman suuren teoksen kasistansa,
hengahti han vahan, ajatteli vahan omaakin tilaansa ja huomasi, kuinka yksitoikkoinen ja sulotoin
hanen elamansa oli, hanen nain yksinansa elaessaan. Sanalla sanoen, han paatti naida ja jo heinakuussa
samana vuonna toi han nuorikon Oulusta kotoonsa.[7] Muutenkin vahvisti han itsellensa vakavamman
kodon silla tavoin, etta osti Kajaanissa talonpaikan, johon rakensi pulskat huoneukset. Seuraavana
kevaana syntyi hanelle Eliaksen paivana poika, jolle tietysti annettiin tdma nimi, mutta josta isan
suureksi suruksi ei tullut pitka-ikaista.

Uudessa ja mukavassa kodossansa Kajaanissa ei han kuitenkaan saanut olla kuin muutamia vuosia.
Siithen aikaan toteutui naet viimeinkin se kauan eleilla ollut toivomus, ettd Yliopistoon saataisiin
Suomen kielta varten erityinen professorinvirka. Se paiva, jolloin Keisarin Majesteetti antoi
suostumuksensa tdmmoisen viran saatamiseen, oli 22 p. Maalisk. v. 1850. Syyt tahan olivat enemman
kaytannollisia kuin tieteen edistysta puoltavia. Vuoden 1841 kouluasetus oli nim. maarannyt kouluissa
opittavien aineiden joukkoon suomenkin, mutta heti nousi valitus siita, ett'ei 10ytynyt opettajia, jotka
olisivat tieteellisesti kyenneet opettamaan tata kielta. Sen ohessa oli kirkollisenkin hallinnon puolelta
hallitukselle tullut valituksia siita, etta papistoon tuli paljo suomen osaamattomia nuoria miehia, joista
ei voinut olla opettajiksi kansalle. Hallitus halusi auttaa naméat puutteet siten, ettd maarattaisiin
useampia stipendiumeja Suomen kielen oppimisen kehoittamiseksi, ja kaantyi talla mielella Yliopiston
konsistorin puoleen. Tama katsoi (v. 1847) professorinviran saatamisen parhaaksi keinoksi mainittujen
puutteiden poistamiseen, ja tasta seurasi tuo edellamainittu keisarillinen paatos. Kohta sen tietyksi
tultua kysyi ystava Rabbe Lonnrotilta, aikoiko han hakea kohta avonaiseksi ilmoitettavata Suomen
kielen Professorin virkaa. Haén vastaa kieltavasti ja sanoo kehoittaneensa Castrénia hakemaan tata
virkaa, lisdten ettd han pitdd siihen itsednsd sopivampina Castrénia, v. Beckerid, Aleks. Ingmania,
Akianderia ja Kellgrenia, ja sitten vasta, jos ei yksikaan naista tahtoisi virkaan ruveta, suostuisi han sita
hakemaan. Eraassa toisessa kirjeessa lausuu han taman samaisen asian johdosta muun muassa: crede
mihi, bene qui latuit, bene vixit (usko minua, joka on hyvasti pysynyt alhaisessa tilassa, on onnellisesti
elanyt). Castrén haki ja sai viran, ja tastd ei ollut kukaan iloisempi kuin Lonnrot, joka ndin sai jaada
Kajaanin Tusculanumiinsa entiselleen. Mutta tama hanen ilonsa ei kestanyt kauan. Hanen ja koko
Suomen suureksi suruksi kuoli Castrén, yhden ainokaisen vuoden oltuansa professorina. Nyt kaantyivat
kaikkein silmat Lonnrotin puoleen. Han taas toivoi v. Beckerin tahi jonkun muun hakevan virkaa, mutta
kuin tata ei tapahtunut ja kuin muiden kehoitusten ohessa ylioppilaatkin Lonnrotille tehdyssa
adressissa, jonka edusmiehet kaikista osakunnista olivat allekirjoittaneet — o niita hyvan sovun aikoja!
— anomalla anoivat hanen muuttamaan tanne, painui vaaka tieteen eduksi ja Lonnrot lahetti
hakemuksen sisaan. Vasta kevaalla v. 1854 asetettiin han saannollisesti virkaan, joka sitten oli hanen
hallussansa 8 vuotta. Tarkeimpana luento-aineenansa piti han, niinkuin luonnollista olikin Kalevalan,
jota han esitti kahdella luentotunnilla viikossa, kaiken aikaa, jonka han oli virassa. Han kaansi tekstin
ruotsiksi ja antoi taman lisaksi niin laveita selityksia, ett'ei kerinnyt enemmaéan kuin 10 runoa
lukuvuodessa. Toisilla kahdella tunnilla oli hénella aineina erasna vuonna suomen Kielioppi, toisena
taas suomalainen mytologia; ensi vuonna kaansi han nailla tunnilla muutamia epistolia alkukielesta
suomeksi. Enimmin kuitenkin esitti han luentojensa toisena aineena uusien oppisanojen sepittamista eri
tieteissa. Talloin syntyivat tuo mestarillinen terminologia kasviopissa, hanen kaantaessaan Hartmanin
Floraa, talloin monilukuiset oppisanat oikeustieteen, kieliopin ja muilla aloilla. Tata ennen oli han
tehnyt oppisanoja runousoppia ja luvunlaskua varten; vanhempana auttoi han tassa katsannossa
myoskin metsatiedetta. — Tutkinnonpitdjana oli han lempead ja vahan vaativa, ehka liiaksikin.
Konsistorin jasenyys ei hanta huvittanut, vaikka han ei laiminlyonyt taman viraston kokouksia.

Lonnrotin tyonteon-voima ja hanen teostensa seka paljous etta laajuus ovat kylla ihmettelyn arvoiset,
vaikka ne kuitenkin voipi selittaa, ken tuntee ne ehdot ja olot, joilla ja joissa han sai tehda tyotansa.
Luontaisesti oli hanella erinomaisen terve ruumis. Vuoteen omana han tuskin lienee ollut koskaan
muuttoin kuin neljatoista vuotta takaperin, jolloin han taittoi jalkansa,[8] ja viimein kuolinvuoteellansa.
Tata raitista ruumista koki han harjoittamallakin pitaa hyvassa kunnossa. Nuorena ja keski-ijallansa oli



hén hyvin ahkera kylman veden kylpija; talvella han hiihteli paljon, kesalla taas teki jalkamatkoja ja
souti mielellaan. Tanne muutettuansa oli han ahkera voimistelija ja saavutti tdssa semmoisen taidon,
etta han viela viimeisena vuonnansa professorina tankoa myoten kapusi ylos meidan voimistelusalin
korkean kumun lakeen. Taman ohessa oli han kohtuullinen ruuvissa ja juomissa, vaikka ei suinkaan
hyvan aterian ja hyvan lasin vihaaja. Ainoa nautintoaine, jota han rakasti tavallista enemman, oli kahvi;
sitd voi han juoda koska hyvansa ja milt'ei kuinka paljon tahansa; ei missaan tarjottu parempaa kahvia
kuin hanen kodissansa. Ruumiin puolesta oli han siis mita parahimmin varustettu tyontekijaksi.
Edullinen oli hanen virkansakin tyonteolle. Siihen aikaan, jolloin han oli piirilaakarina Kajaanissa, elivat
ja kuolivat ihmiset, ainakin siina seudussa, enimmasti ilman ladakarin avutta. Eika hankaan erittain
kehoittanut heita sita haneltansa hakemaan, vaikka han kylla oli valmis lahtemaan sairaan luokse, kuin
pyydettiin. Ainoastaan viralliset matkat ottivat aikaa, olletikin niin teittoméassa maassa kuin Kajaanin
piiri siihen aikaan oli. Mutta vapaatakin aikaa jai kuitenkin paljo, tehda sita tyota, jota han enimmin
rakasti. Taman lisaksi tulivat monet pienemmat virkavapaudet, joita laakinto-laitoksen paallikko ei
vasynyt hanelle antamasta, ja se pitka viiden vuoden virkavapaus vv. 1844-1848, jolla hallitus niin
tuntuvasti edisti Kalevalan toisen laitoksen ja muidenkin hanen teostensa joutumista. Hanen pitka
ikdnsa on myos otettava lukuun, kuin on kysymys hanen tekemansa tyon paljoudesta, silla sen kautta
tuli hanen tyOkautensa melkein toista vertaa pitemmaksi kuin tavallisen ijan elaneiden kirjoittajain.
Mutta oli hanella itsellansakin paljo ansiota paljosta kerkeamisestansa. Itse sanoi han taman syyksi sita,
ett'ei han sekautunut paivan kysymyksiin eika ryhtynyt mihinkdaan hanen tyostansa syrjassa oleviin
toimiin tahi puuhiin. Ajasta otti han myos tarkan vaarin. Piirilaakarina ollessansa piti han
matkoillansakin aina jonkun tyon kanssansa. Jos kestikievarissa tuli odottaa hevoista, tahi soutajia
venematka-paikoilla ei ollut saapuvilla, tahi jos paha ilma keskeytti matkanteon, aukasi han laukkunsa
ja rupesi kirjoittamaan. Nain ei keskeytys tullut ikavaksi, tyokin edistyi aina jonkun askeleen eteenpain
ja lausuma nulla dies sine linea (ei yhtaan paivaa piirtoa tekemattda), jota han koki noudattaa, tuli
toteutetuksi. Tammoista matkatyota on esim. Kantelettaren 3:n osan esipuhe, joka on annettu "Matkalla
Sotkamon pitajassa" silloin ja silloin.
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Lonnrotin ansiot Suomen kielen edesauttamisesta ovat useinkin tulleet vaarin ymmarretyiksi, taikka,
toisin sanoen, hanelle ovat muutamat lukeneet ansioita vaariltd kohdin, samalla kuin hanen oikeita
ansioitansa ei ole kyllin korkeiksi arvattu. Suurin hanen ansionsa on Kalevalan luominen (jos minakin
kerran rohjennen kayttaa tata sanaa inhimillisista toimista). Sita likinna on muiden runojen ja
sananlaskujen ilmisaattaminen. Naihin teoksiin, Kalevalaan ja vanhoihin runoihin ylipaan, perustuu
Suomen nykyinen ja vastainen taiderunous; ja viela enemmankin: niihin ja sananlaskuihin perustun
kaikki korkeampi kirjallisuus talla kielella. Runoista ja sananlaskuista rikastui naet kirjakieli tuhansilla
uusilla sanoilla ja lauseenparsilla, jotka useinkin ovat korkeamman siveyden ja jalompien tunteiden
onnistuneita lausuimia kuin mita olisi saattanut aavistaakaan talla kielella voitavan lausua. Tammoisia
sanoja ja lauseenparsia, jotka vanhemmalle kirjallisuudelle olivat tuntemattomat, on nyt jokaisen
sivistyneen Suomalaisen huulilla ja kynassa, olkoonpa héan sitten syntyjaankin minka murteen alalta
tahansa. Runoista ja sananlaskuista rikastui kirjakieli myoskin siihen asti tuntemattomilla
taivutusmuodoilla, joiden kayttaminen on meille tullut niin tarpeeksi, etta me pitaisimme niiden
katoamista, jos tama olisi mahdollinen, suurimpana kansallisena vahinkona. Tammodisten, n.k.
itasuomalaisten, muotojen kaytannon joudutti se seikka yleiseksi, etta Lonnrot Kielitieteellisissa
tutkimuksissa jarjesti ja selitti kieliopillisesti kielen taivutusmuodot, niiden seassa namat oudotkin
(Suomi-nimisessa kirjassa ruotsin kielella). Suuren avun teki han myoskin taman kielen kayttamiselle
tieteellisissa esityksissa niilla oppisanoilla, joita sepitsemaan han, olletikin vanhemmalla ijallansa, oli
mestari.[9] Tama kaikki on kielemme viljelyksen kohdassa Lonnrotin ansiota. Mutta suomalaisen
proosan "isdksi" en mina hanta kuitenkaan tahtoisi sanoa. Silla kielen suorastaan kayttamisessa
ajatusten ja tunteiden pukuna, olipa tama sitten proosaa tahi runoa, ei Lonnrot — paitse
virrenseppyydessa, josta jaljempana enemman — jattanyt jalkeensa kasialoja, joita voisi sanoa
esikuvallisiksi. Tama ei voinut tapahtua jo vaan siita syysta, etta hanella runolliseen tuotteliaisuuteen
(paitse virrentekoon) ei ollut kylliksi taipumusta, ja ettd han proosallistakin itsenaisesti tuotti varsin
vahan, vahan ainakin semmoista, jossa esityksen ylhaisyys, alkuperaisyys ja viehattavaisyys olisivat
enemmalti tulleet kysymykseen. Kuitenkin on Lonnrotin ansioksi proosan suhteen viela sanottava sekin,
etta han rohkeasti ryhtyi puhdistamaan kirjakielta ruotsinmukaisesta lauserakennuksesta, ty0, jonka
kumminkin v. Becker oli alottanut ja jota Gottlundikin oikeastaan tarkoitti, Savon murteen tavoin, mutta
vaan liilan savolaisesti, kirjoittaessansa kirjakielta. Tassa oli Lonnrot kuitenkin joutua toisesta
muukalaisuudesta toiseen. Suomen kielen monilukuiset participi- ja infinitivi-muodot viehattivat hanta
naet vanhain klassillisten kielten (olletikin kreikan) lauserakennusta mukailemaan. Tama pistaa silmaan
jo Kalevalan esipuheessa, mutta esiytyy enimmin hanen Mehildaisen kanssa antamassansa
suomennoksessa saksalaisen Beckerin maailman-historian 1:t& osaa (nimella "Muistelmia ihmisen
elosta kaikkina aikoina"). Osoittaakseni, mita talla kreikanvoittoisella lauserakennuksella Lonnrotin
aikaisemmassa proosassa tarkoitan, panen tahan muutamia lauseita "Muistelmista". Niin kuuluvat
sanat eraassakin paikassa nain.



Tata (Sanheribin sotajoukon haviamista) kuvasivat he (Egyptilaiset) jousen jantta poikki kaluavalla
hiirella. Asia silla kylla tuliki jalkimuisteltaviin, vaan toisella tavalla: rukoilleen Aigypton senaikuisen
kuninkaan jumalilta apua ja naiden, rukouksen kuultua, lahettaneen hiirilauman vihollisten sota'aseita
muutamana yona rikki jarsimaan (s. 4).

Eraassa toisessa paikassa on taas Kkirjoitettu seuraavalla tavalla.

Tyttarensa pojan puolesta eli Kyron, kuni nimellansd hanta tastalahin sanomma, kysy uudelleen
tietdajia. Astyagi, kertoen heille, jo hanen kisassa vaha aika kuninkaana olleenki. Vastasivat tietajat, jos
niin lienee kuninkaaksi sattunut, ei peljattavan, toiste tulevan. Silla ennenki olisi monta heidan
ennustelmista pian mitattomaan mennyt ja unet tienneet kaikenlaisia joutavia. Niin hanestaki
nayttavan, lausu kuningas, tiedustellen jos mita onnensa ja valtansa vakuudeksi viela olisi tehtavata.
Heillaki itsella hanen onnensa ja valtansa pysyvaisyys huolena olevan, vastasivat tietdjat, eika
toivovansa tata Persialaisesta isasta syntynytta nuorukaista konsa jalkeenkan kuninkaaksi paasevan,
josta seka heille etta muille Meidialaisille olisi orjuus ja ylenkatse silminnahtavana seuruuna. Ei heidan
sentahden neuovankan, josta kuninkaan vallalle olisi pienintaan vaaraa pelkona (s. 58).

Myohemmin, jo Kantelettaren esipuheessa, tulee hanen Kkirjoitustapansa luonnollisemmaksi, ja
muuntuu viela myohemmin siksi vaatimattomaksi ja yksinkertaiseksi, vaikka vahan jaykanpuoliseksi
proosaksi, jota han lopummalla ikaansa kirjoitti; mutta Kkirjoitustavan rikkaudessa ja kauneudessa on
moni nuoremmista Kkirjoittajista jo ammoin mennyt hanesta edelle. Toinenkin omituisuus kuin tuo
kreikkalaisuus haittasi alussa Lonnrotin proosaa, mutta katosi siita hanen myohemmissa teoksissansa.
Se oli, ei karjalaisuuden tavoitteleminen, niinkuin nykyjaankin viela sanottiin siita, silla liiallista
karjalaisuutta ei hanen kirjoituksissansa koskaan ole ollut, vaan pohjolaisuus eli, likemmin maaraten,
oululaisuus, joka ilmoittihen osaksi siina, etta han jatti t:n pehmennyksen d:ksi merkitsematta
(Kalevalan esipuheessa), osaksi siina, etta han liiaksi hylki i:ta sanan sisassa ja lopussa, niinkuin
sanoissa: sillon, julkasta, tilasuuden, jommosetki, pysy (pysyi), tapahtu (tapahtui). "Muistelmien" lopulla
tulee vielad tuokin oululaisuus esiin, etta kirjoitetaan inessivi yksi-assaisena, esim. oikiasa paasa, mutta
loppupuoli tata kirjaa ei olekaan Lonnrotin suomentama.

Vaikka Lonnrot nain muodoin ei ollut mikadan erinomainen ja loistava proosankirjoittaja, on han,
niinkuin edellasanotusta nakyy, valillisesti koko joukon auttanut suomen proosaa sille kannalle, jolla se
tatd nykya on. Sama on sanottava hanen toiminnostansa nykyis-muotoisen runoudenkin eteen, ehka
vaan tassakin enemman muodon kuin sisallyksen suhteen. Suomenkielinen taiderunous ennen
Lonnrotia liikkui joko vanhan runon muodossa taikka siina vaillinaisessa uudempiaikaisessa, joka
virsikirjassa ilmautuu. Onnistunein teos edellistd laatua on Salamniuksen tunnettu "Ilolaulu
Jeesuksesta"; ita- ja pohjais-Suomessa oli runoileminen vanhan runon tapaan taman vuosisadan ensi
vuosikymmenilla vield jommoisessakin kukoistuksessa kansan seassa; Paavo Korhonen Rautalammilla
(v. 1840) oli talonpoikaisten taiderunoilijain etevimpia. Taiderunous virsikirjan tavoin taas kukoisti
enimmasti lansi-Suomessa ja ilmautui painosta n.k. arkkiveisuina, jotka muodon puolesta enimmakseen
ovat yhta huonoja kuin virsikirjankin runous. Uudempi-aikaisessa muodossa onnistui ainoastaan joku
tuottamaan jotain miellyttavampaa, niinkuin esim. Jaakko Juteini (k. v. 1855) ja Abraham Poppius (k. v.
1866). Mutta ylipaan vallitsi siina vahassa, mita taten runoiltiin, taidottomuus. Poistaakseen tata
jalkimmaista olletikin julkasi Lonnrot 1845 vuoden Suomi-kirjassa 15 kaannosta, enimmat Runebergin
runoelmista ja enimmat ne naista, joita Ehrstromin laulannoilla yhteen aikaan niin hartaasti laulettiin
meidan sivistyneemmissa kansanluokissa. Naita kaannoksia seurasi, paitse runousopillinen sanasto,
niiden runomitallinen selitys, joka on ensimmainen metriikin yritys Suomen kielella. Arkkiveisujen
runoudesta poikkeavat namat kaannokset jyrkasti siten, etta sanat eivat ole typistetyt, etta
loppusoinnut ovat jokseenkin hyvat ja etta runomitta perustuu laajuudelle. Viimeksimainittu seikka
olletikin oli uutta ja outoa. Runomitan laajuudelle perustaminen oli kuitenkin Lonnrotille aivan
luonnollista; laajuushan runoissakin ja laajuushan Kklassillisten kieltenkin runoudessa oli mitan
perustuksena. Viela ankarammin kuin naissa oli Lonnrot jo ennen tata viljellyt laajuutta niissa
kuusimittaisissa runonpalasissa, joita han Homeeruksen teoksista kaansi "Muistelmien" kaunistukseksi.
Niissa oli laajuuden kayttamiseen kuitenkin ehka enemman syyta alkuperaisen laajuudellisesta
runomuodosta. Mutta laulurunossa! "Laulussa kuin korko poljetaan”, sanoivat laajuuden vastustajat,
"saavat sanat kokonaan luonnottoman aanen ja tulevat ymmartamattomiksi." "Niinpahan vanhassa
runossakin", sanoivat Lonnrotin puolelaiset, joita ilmautui paljokin, "koron polkeminen ei ole vika, vaan
pain vastoin valttamatoin vaatimus, ja naiden runojen seka laulajille ettda kuulijoille on se antanut
suuren nautinnon." Tama oli kieltdmatointa, mutta kieltamatointd oli sekin, etta kaikkien nykyisten
kansojen runomitta perustuu korolle, ei laajuudelle, ja etta suomalainenkin korva tuntui, ainakin nykyis-
muotoisissa runoissa, rupeavan vaatimaan korolle edes rauhoituksen, jospa ei taytta yksinvaltaakaan.
Laajuuden puolustaminen vaikeni ja koron polkeminen katosi runoelma-yrityksistd; siind runonlajissa,
jota Lonnrot hartaimmin, ja loppupuolella ikaansa yksinomaisesti, viljeli, nim. virsissd, ei hankaan polje
korkoa muualla kuin sakeen alussa, jonkalainen koron polkeminen ikaan kuin sovinnaisesti runoilijain
kesken on tullut luvalliseksi.



Lonnrotin virrenseppyyteen oli ulkonaisena syyna se, etta hallitus v. 1863 asetti uuden komitean
tekemaan suomalaisen virsikirjan ehdotusta, ja Lonnrotkin tuli taman komitean jaseneksi. Pian oli han,
vaikka ijaltansa jo seitsemannella kymmenella, kaikista virein komitean toissa. Uusien, omien virsien
teosta kieltaytyi komitea jo alussa, ja piti korkeinna toivomuksenansa niista kallisarvoisista
virsiaarteista, joita jumalisempina ja uskovaisempina aikoina kuin meidan on syntynyt ruotsin, tanskan
ja saksan runoutten alalla, onnellisesti valita ja taitavasti kaantaa Suomen seurakunnalle sopivia virsia.
Tammoiseen tyohon olikin Lonnrot ihan omansa. Hanessa eli wuskonnollinen hartaus,
jumalanpalveluksessa kavi han mielellaan, toimittipa sita itsekin oikein tuomiokapitulin luvalla monta
vuotta Sammatin silloin papittomassa kirkossa, ja tunsi kirkollisen ja raamatunkielen hyvin. Taman
lisaksi tuli, ettd han paremmin kuin kukaan muu tunsi suomalaisen runoudenkin kielen ylipaansa. Ei siis
kumma, etta komitean tehtava enimmaéakseen joutui Lonnrotin hartioille. Sen muut jasenet kylla
suorittivat myoskin osansa alkutyosta. Mutta yhteis-istunnoissa sai han wusein tehda niihinkin
korjauksia, ehka hekin toisinaan keksivat semmoisia Lonnrotin virsiin. Komitean olinaikaa kesti
yhteensa kahdeksan vuotta, ja talla ajalla kiihtyi vaan Lonnrotin virrentuottamisen into, niin etta han
komitean toisesta ehdotuksesta, jota han ei kaikin paikoin hyvaksynyt, v. 1872 antoi oman laitoksensa,
nimella "Suomalainen virsikirja valiaikaiseksi tarpeeksi", joka sisaltaa 413 virtta, saman maaran kuin
vanhakin virsikirja, jonka sijaan se oli aiottu. Hanen tuotteliaisuutensa talla alalla ei tauonnut viela
tahankaan. Yha korjaeli han entisia virsiansa ja laittoi uusia. Viela kuolinvuoteellansakin harrasti han
tata tyota; viimeiset rivit, valitettavasti niin vapisevalla kadella kirjoitetut, ett'ei niita voi lukea, on han
piirtanyt paria kolmea paivaa ennen kuolematansa. Vuotta ennen tata sai han tilaisuuden antaa 1872
vuoden virsikirjastansa uudennetun laitoksen, nimella "Waliaikainen Suomalainen Wirsikirja", johon
héan otti 500 virtta; taman komean painoksen varusti sen kustantaja herra kirjankauppias G.W. Edlund
myoskin nuoteilla. Tahan laitokseen on Lonnrot tehnyt tarkan luettelon virsien alkuperaisista,
muukalaiskielisista kirjoittajista, ja toisessa luettelossa osoittaa han, mika komitean jasen minkin virren
on laittanut suomenkieliseen asuun. Taman mukaan on kirjan 500 virrestda 136 Lonnrotin kasialaa.
Naista ilmoittaa han saaneensa noin pari kymmenta arkkiveisuista eli "arkkivirsista", joiksi han kutsuu
arkkiveisuja hengellisesta sisallyksesta; noin puolikymmenta on han varustanut kysymysmerkilla, joka
tietaa, etta Lonnrot ei ole muistanut niiden lahdetta eli alkuperaista; ja 6 virtta seisoo ilman muutta
osoituksetta kuin hanen nimimerkkinsa; ne ovat siis Lonnrotin itsensa tekemia. Luku 136 ei kuitenkaan
ilmoita hanen laittamiensa virsien oikeata maaraa. Se on lisattava ainakin puolella niita likemmaksi 70
virtta, jotka ovat merkityt L:lla, professori von Essen'in merkilla, silla enimmat naista ovat syntyneet
Lonnrotin ja von Essen'in yhteistyolla edellisen luona Sammatissa. Ja nainkin saatu lukumaara on viela
lisattava jollakulla satasella semmoisia virsia, jotka jaivat kayttamattomiksi niihin sanomalehtiin tahi
virsivihkoihin, joissa hén ne ensin julkasi. Lonnrotin kynan kautta kulkeneita virsia on siis lahemmaksi
300. Hanen omatekoisista virsistansa ovat n:o 139 ja n:o0 140 kaksi kaunista loppiaisvirtta, n:o 200 ja
n:o 210 proosallisia evankeliumi-virsia, n:o 376 valttava ehtoovirsi, ja n:o 492 on, merkillista kylla,
valtiopaiva-virsi.

Vaikka Lonnrot siis ei itsestansa tuottanut ja keksinyt taméankaan runolajin alalla paljon, niin
ansaitsee han Suomen kansalta ikuiset kiitokset siita uutteruudesta ja taidosta, jolla han saattoi muiden
tekemia virsia Suomen kielen pukuun.

Edellisista uudemmista virrenteon-yrityksista eroavat ne siten, ettd niissa on tuota cantabile, joka
kaikessakin laulurunoudessa, mutta enimmin virsissa, on valttamatointa, tahi, toisin sanoen, ettd ne
ovat helpot laulaa ja taysisakeiset, olematta kuitenkaan pitkapiimaiset niinkuin "Uudet Wirret". Niista
eroavat ne siinakin, ettda maallinen kansanrunous on kielessa ja runopuvussa tehnyt niihin edullisen
vaikutuksen; taalta tullutta on esim. alkusointu, jonka kayttamista virsissaan Lonnrot ei ollenkaan ole
kamoksunut, missa se helposti tarjoutui. Vanhan virsikirjan typistetyt ja pahoin ruhjotut sanat eivat
voineet muuta kuin kauhistaa hantakin, jonka korva oli tottunut vanhan runon taytelaisyyteen; hanta ei
siis minkaanlainen runomitan ahtaus voinut saada kayttamaan muita lyhennyksia kuin luvallisia.
Runojen muistamisen ei han antanut viehattaa itseansa yleisen hengellisen kielen alalta, ja sanojen
kayttamisessa oli han niin varova, etta monta monituista kertaa eri ajoilla muunteli jotakuta
vaikeampaa paikkaa, kunnes se taydellisesti vastasi héanen arkatuntoisuutensa vaatimukset. Mita
Lonnrotin virsien sisallykseen tulee, jatan mina sen muiden arvosteltavaksi, jotka taman ymmartavat
paremmin tehda kuin mina, huomauttaen naille vaan sen, etta sisallyksensa saivat hanen virtensa
enimmaksi osaksi semmoisista virsiteoksista, jotka han tapasi yleisesti hyvaksytyissa ulkomaisissa
virsikirjoissa, ja etta Lonnrot ei suinkaan pilannut alkuperaisia teoksia antaessaan niille suomalaisen
puvun. Osoittaakseni, kuinka ihanalta virsi voipi kuulua Suomen kielelld otan tahan lopuksi alku-puolen
virtta 168 ("Kristuksen taivaasen-astumisesta"), kayttaen seka 1872 etta 1883 painosta, siita syysta,
ettd Lonnrot jalkimmaisessa on tahan virteen tehnyt muutoksia, joista muutamat ovat parannuksia,
mutta toiset minusta tuntuvat huononnuksilta. Taten kuuluvat taman virren nelja ensimmaista varsya
nain:

Jo, Jesus, Isas kunniaan
Sa olet meilta mennyt.



Ja tanne vahaks ajaks vaan
Ma olen jalkees jaanyt
Waeltamahan vieraana
Wiel' isan' maasta kaukana.

Se isanmaa on ylhaalla,
On taivahassa aina,
Ei siella suru sydanta,
Ei murhe mielta paina,
Ja Herran kirkkaus ainiaan
Sen tayttaa ihmevalollaan.

Ehk' eivat sinne silmani
Nyt kannatakaan viela,
Niin kuitenkin mun daneni
Jo nytkin kuullaan siella;
Ja usein, kuin ma huokaan vaan,
Jo vastauksen sielta saan.

Myo0s usein uskon silmilla
Saan sinne tahtaella,
Ja toiste toivon siivilla
Likemma liidatella;
Mut sitten taasen katoaa
Pois edestan' se riemun maa.
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Mutta mitapa toista ja teoista olisi, ell'ei niiden takana olisi kelvollinen tekija. Schiller ei sano teosten,
loistavintenkaan, maksavan mitaan, ell'ei niiden tekija ole siveellisesti kelvollinen. Suomen uudemman
kirjallisuuden perustaja sai tassakin suhteessa niin runsaan osan, ettd han ihmisenakin tayttaa
suurinten vaatimusten maaran, ja oli niin likella taydellisyytta, kuin kuolevaisen on mahdollista. [lman
toitansa tekemattakin olisi Lonnrot ollut suuri mies. Han oli henkista aatelissaatya, sita, jolla tosi-
ihmisyyden ihanteet ovat kilvenmerkkeind. Tama aateli kasvaa harvoin vaakunoitetuissa kehdoissa.
Jalosukuisuus ei aina ole yhta kuin jalomielisyys. Luonnotar ei valitse lemmikkejansa saatyyn katsoen,
vaan pistdaa monesti aatelikirjansa, oikean jalouden lahjakirjan, senkin lapsen kapaloihin, joka ensi
uniansa makailee matalassa mokissa, karstaisen kurkihirren alla. Taman aateliston etevin
tunnusmerkki on rakkaus, se oikea rakkaus, josta apostoli antaa niin miellyttavan ja taydellisen kuvan,
alkaen nailla ihanoilla sanoilla: "jos mina ihmisten ja enkelien aanilld puhuisin, ja ei minulla olisi
rakkautta, niin mina olisin kuin heliseva vaski ja kiliseva kulkuinen". Rakkauden kanssa ovat
yhdistettyind noyryys ja tyytyvaisyys. Ne harvat joilla namat omaisuudet ovat siinda maarin kuin ne
olivat Lonnrotilla, ovat ihmiskunnan etevimpia, vaikkapa eivat tekisikdan mitaan uros- tahi ansiotoita.
He ovat kansan suola. He pitavat henkisten ja siveellisten ihanteiden lippua ylahalla, silloin kuin
enimmat muut ihmiset mellastavat elaman turhuuden-markkinoilla. Naita valituita oli Lonnrotkin.

Se puute, jota Lonnrot opintonsa alussa sai karsia, ei nayta olleen pitkallinen sitten kuin han paasi
ylioppilaaksi v. 1822. Jo seuraavana vuonna sai han n.k. akademillisen konditionin[10] silloisen
kirurgian-professorin Torngrenin perheessa, joka muuttui hanelle toiseksi kodiksi ja jonka jasenet
tulivat niin hanen ystaviksensa, etta han viela keski-ijallansakin, silloin kuin hanella oli virkavapautta ja
siksi kuin han nai (v. 1849), talvilla aina oleskeli kuukausmaarat ijakasten vanhusten luona heidan
kartanossansa Laukossa Vesilahden pitajaa, josta muun muassa Kalevalan toisen laitoksen esipuhekin
on annettu kevaalla v. 1849. Lieneekd Torngren hanta erittdin auttanut raha-avuillakin, ja
minkamuotoisilla, en voi sanoa, mutta varsin huonot eivat hanen raha-asiansa hanen kotiopettajan-
virasta erotessaan nayta olleen, koska han talloin juuri omalla kustannuksellansa laksi ensimmaiselle
runoretkelleen ja sitten kohta omilla varoillansa painatti I:sen vihkon Kanteletta. Ei ainakaan ollut
puute jattanyt hanen mieleensa niita pahoja jalkia, jotka monenkin lapsena ja nuorukaisena koyhyyden
kurjuutta karsineen mielessa tavataan saituuden ja ahneudenkin muodossa heidan vanhemmilla
paivillansa. Lonnrotin jalo luonne ei voinut joutua taman vamman alaiseksi. Pain vastoin oli hanella
aulis mieli ja avullinen kasi elamansa loppuun saakka, ja monta on niita, joita han tavalla tahi toisella on
auttanut omista varoistansa. Samalla piti han huolen vanhemmistansa, eika jattanyt avutta niita
siskoistansakaan tahi heidan lapsistansa, jotka sita tarvitsivat. Vanhempansa otti han luokseen
Kajaaniin, sitten kuin vanhuuden voimattomuus alkoi haitata heitd Paikkarin torpan hoidossa, joka
talloin jai heidan vanhimmalle pojallensa. Laheltda Kajaania, muutamain virstojen paasta, oli Lonnrot
miten kuten tullut ostaneeksi pienen kruununtilan, ja tanne asetti han vanhukset elamaan. Polvila, se
oli tAman paikan nimi, on sen vesistén rannalla, jota myoten ylavedet Koivukosken ja Amman kautta
laskevat Oulujarveen. Kajaanin kaupunki on naiden kahden kosken valilla. Lonnrot asui kaupungissa,



mutta kavi joka paiva, kuin ilma salli, paivallisen syotyansa Polvilassa. Talvella hiihti han taman matkan
suksilla. Kesalla kulki han sinne jalkaisin ja tuli illalla, virtaa myoten Koivukosken niskaan laskien,
takaisin. Joku myotaseuraava henkilo palautti venheen Polvilaan, tahi kulki Lonnrot silla seuraavana
paivana itse vasten virtaa sinne. Vanhempainsa nakeminen ei hanella ollut ainoana syyna tahan
matkustamiseen. Se antoi hanelle samalla hyvaa ruumiin liiketta, mutta paaasia oli, etta hanella
Polvilassa iltapaivaksi oli tehtavana toinen tyo, toinen kaupungissa aamupuolella. V. 1847, jolloin mina
parin ylioppilas-kumppalin kanssa kavin Kajaanissa, oli Lonnrotilla tyona kaupungissa sanakirja-
ainesten kokoaminen, ja Polvilan hiljaisessa yksinaisyydessa muodosti han par'aikaa Kalevalan toista
laitosta. Tanne kuolikin hdnen isénsa syksylld v. 1851, 86 vuoden vanhana. Aiti, joka oli 8 vuotta
nuorempi miestansa, seurasi poikaansa ja hanen perhettansa, 81 vuoden vanhana, silloin kuin Lonnrot
tammikuussa v. 1854, nimitettyna professorina, muutti tanne Helsinkiin, ja eli sitten vield muutamia
vuosia Paikkarin torpassa.

Siskoillensa koki Lonnrot myoskin olla avullinen. Niita oli hanella nelja veljea ja kaksi sisarta; han itse
oli vanhempiensa neljas lapsi. Vanhin veli, joka oli ruvennut raataliksi niinkuin isakin, oli jo Eliaksen
kouluun lahtiessa ollut omintakeinen miehensa eika varsin varatoin, ja auttanut nuorempaa veljeansa
taman ensi askeleilla opin tietda. Taman avunteon palkitsi Lonnrot hanelle ja hanen kuoltuansa hanen
perheellensa monin verroin. Han otti nim. hanen vanhimman poikansa kasvattaaksensa, ja sittemmin
toisen nuoremman pojan. Vanhempi naista pojista oli jo ylioppilaaksi paasemassa, kuin tapaturmainen
kuolema tempasi hanet pois; nuoremman koulutti ja kustansi Lonnrot taydellisesti papiksi. Eraan toisen
veljensa toimitti han rokonpanijaksi. Toisesta sisarestansa nakyy han myoskin pitaneen huolta; v. 1849
kirjoittaa han nim. ystavallensa Rabbelle tanne Helsinkiin, ettd Rabbe laittaisi hanen taalla (luultavasti
palveluksessa) olevan sisarensa katiloimen oppiin. Tama sisar taisi olla se, joka sitten muutti Pietariin,
siella meni miehelle ja joutui hyviin varoihin.

Hyvasydamisyys ja hyvansuopuus olivat Lonnrotin mielenlaadussa paaainekset, ja ne ilmestyivat
kaikissa hanen oloissansa. Han voi ehka silmanrapaykseksi vihastua, mutta lieneeko kukaan kuullut
kovia sanoja hanen suustansa? Kaikki riita oli hanen kauhunsa. Ei kirjallistakaan riitelemista suvainnut
héan itse kohdassansa. Jolloin-kulloin yritti joku hanen kanssansa kirjallisesti kinaamaan, mutta kuin han
ei vastannut, piti toisenkin pian tuketa suunsa. Seuraus tammoisesta menetyksesta oli se, etta tuskin
yksikdan niin paljon kirjallisilla aloilla liikkunut on saanut niin olla rauhassa kritikastereilta
(arvottomilta arvostelijoilta) kuin han. Taman edun saavuttamiseen auttoi hanta ehka hanen
silminnahtava vaatimattomuutensakin. Toistansa ja niiden menestyksesta kantoi han kiitoksen kaiken
hyvan lahjan antajalle, mutta ei ylpeillyt niilla sisallansakaan. Kuinka vahan han teoksillansa tahtoi
saada kuuluisata nimea, nakyy siitakin, ett'ei han niihin pannut nimeansa, Esipuheiden alla vaan
tavataan hanen kirjoissansa yksinkertainen nimimerkki E.L. Ainoastaan Sanakirjassa on tasta poikkeus;
sen nimilehdella seisoo koko nimi. Kaksi kertaa on han, ikdaankuin salaisesti ja luultavasti puoleksi
leikilla, hyvittanyt mieltansa teostensa antopaivilla; Kanteletar on naet annettu 9 p. huhtikuuta ja
Kalevalan toinen laitos saman kuun 17 paivana, joista edellinen oli hanen syntyma- ja jalkimmainen
hénen nimipaivansa. Etta kansalaisten rakkaus ja ulkomaan hyvaksyminen olivat hanesta mieleen, ei
liene moitittava.[11] Mutta prameata ylistysta ja loisteliasta juhlimista pelkasi han ja koki karttaa. Se
viikko juhlia, joilla me kaksi vuotta takaperin (kevaalla v. 1882) emme voineet olla viettamatta sita
hetkead, jolloin han tuli 80 vuoden vanhaksi, oli hanelle oikea piinaviikko.

Lonnrotin hyvasavyisyyden lahteena ei ollut ainoastaan se harvinainen tasapaino, joka vallitsi hanen
hengessansa. Hanen vanhempansa olivat olleet jumaliset ja kokeneet yksinkertaisen ymmarryksensa
mukaan kasvattaa lapsiansakin jumalanpelkoon. Lapsuuden-uskoansa ei han koskaan liene kadottanut
perati, ja vanhemmilla paivillansa sai han sen kaikissa tapauksissa selvempana takaisin.
Uskonnollisesta hartaudesta oli tehokas apu hanen Iluontaiselle hyvasavyisyydellensa. NOyryys
Korkeimman paatosten edessa teki hanelle myoskin keveammaksi kovan onnen kohtaukset, jonkalaisia
karsimatta ei hanenkaan ollut maara paasta elamasta.

Ensimmainen tammoinen kohtaus, ja se kamalinta laatua, oli, kuin hanen edellamainittu vanhempi
kasvattinsa hukkui. Kamalaksi tuli tama surkea tapaus sen kautta, etta Lonnrot itse piti peraa, kuin
venhe hanen virtaa laskiessaan tormasi vedenalaiselle kivelle ja kaatui. Tama tapahtui erasna
Juhannus-aamuna, luultavasti v. 1839. Han oli silloin ollut yota Polvilassa ja lahtenyt tapansa mukaan
venheella kaupunkiin pain, jonne hanta olivat seuranneet, kirkossa kaydaksensa, tuo nuorukainen ja
eras palvelustyttdo. Namat molemmat hukkuivat, ja ainoastaan vakivoimauksilla oli Lonnrot itse paassyt
hengissa maalle, turhaan ponnisteltuaan koettaessansa pelastaa toisia. — Monta vuotta myohemmin
kohtasi hanta taalla se surkea tapaus, etta eras hanen puolisonsa likeinen sukulainen, joka oli ylioppilas
ja hyvilla luonnonlahjoillansa seka wvakavilla opinnoillaan heratti paljonkin toiveita itsestansa,
onnettoman rakkauden houreissa surmasi itsensa. — Raskainta lienee hanen kuitenkin ollut kantaa
niita havityksia, joita surma teki hanen perheessansa, ottaen pois ensin hanen rakkaan puolisonsa[12]
ja sitten, pitemmilla ja lyhemmilla valiajoilla, kolme tytarta.[13] Kauan ennen naita kuolemantapauksia
oli Tuoni temmannut hanen esikoisensa vuoden vanhana pois.



Minkalaiset hanen mielipiteensa tammoisten kohtausten suhteen olivat, nakyy parahiten eraasta
kirjeesta, jonka han kirjoitti huhtikuussa v. 1869; kirje oli eraalle isalle, jolta silloin oli kuollut kaksi
lasta. "Olen kokenut itseksi", sanoo han muun muassa tassa kirjeessa, "sita surua, kun vanhin lapseni,
ainoa poikani, kuoli, mutta ei auttanut ei omat eika syrjaisten lohdutukset. Mutta mita ne ei voineet,
sen teki aika, ja nyt taidan jo Jumalaa kiittaa siitd, etta han korjasi lapsen luoksensa ja pelasti minun
kaikesta siita surusta, kun minulle hanesta ehka olisi tullut. Parasta kylla ehka olisi semmoisissa
tapauksissa, kohta voida tyytya Jumalan kaikkiviisasen hallintoon, mutta koskapa me sen kylliksi
opimme?"[14]

Taman ohessa ei han kuitenkaan ollut mikaan "Kopfhanger" (jumalisesti suruisen nakoinen), niinkuin
saksalainen sanoo. Han oli melkein aina tyynesti iloinen, ja humori (leikillisyys) pulppusi hanen
mielestansa kuivumattomina suihkuina. Hauskempata seurakumppalia kuin han oli ei suinkaan tavata
usein. Monilla matkoillansa oli han ollut jos joidenkin kanssa yhdessa, eri saatyluokissa, eri kansoissa,
eri sivistysportailla, eri uskontojen alalla. Hanella oli terava silma keksimaan asiain ja ihmisten
koomilliset (naurunalaiset) puolet, ja tamanpuolisia, vaikka ei sapensekaisia, olivat ne kertomukset,
joita ha&n muilla nautitutti niista tapauksista tahi ihmisista, joita han oli ndhnyt. Ei han jattanyt
unhotuksiin omiakaan seikkailujaan, joihin han, olletikin ensimmaisilla runomatkoillansa oli useinkin
joutunut, kuin hanta halvan ulkoasunsa tahden pidettiin milloin minakin maankulkijana. Ulkoasun
halpuus oli seka runonkeraajan matkustustavan, etta itse asian ja myoskin varojen vahyyden vaatima.
Mutta huvittaneen nayttaa hanta myoskin se incognito (tuntemattomuus), jossa han esiytyi, ja ne qui-
pro-quo't (erhetykset), jotka siita seurasivat.
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Tallainen oli meidan rakas opetus-isamme.

Hanen poislahtonsa taalta tapahtui 19 p. maalisk. v. 1884. Hanen terveytensa oli jo pitkin talvea
heikonnut heikkonemistaan, jonka tahden kuolema sitten oli helppo ja hiljainen, ikdaankuin uneen
nukahdus. Huhtikuun 3:na paivana laskettiin ruumis Sammatin kirkkomaahan, lepaamaan samassa
paikassa, johon vainaja elaessaan oli saattanut rakkaitansa, puolisonsa ja kolme tytartansa. Hautajaiset
olivat niin juhlalliset, etta niiden vertoja Suomessa sita ennen tuskin oli nahty. Paitse maakansaa, jota
kappelin seurakunnasta ja ymparilla olevista pitdjista oli kokoutunut suuri paljous, oli sinne tullut
lahetyskuntia ja edusmiehida melkein kaikista maamme kaupungeista ja monesta paikkakunnasta
maaltakin. Naiden tuomia laakeri- ja kukkais-seppeleita oli lahes satakunta; naista oli kolme
hopeaistakin, nim. Kuopion kaupunkilaisilta, Savokarjalaiselta Osakunnalta yliopistossa ja Pietarin
suomalaisilta. Viimeksi nimitettyyn seppeleesen olivat vainajan sen sisaren lapsetkin, josta tassa edella
on mainittu, saaneet tilaisuuden ottaa osaa. Ruumiinsaatossa kansankoululta kirkkoon né&htiin
lahetyskuntien etunenadssa edusmiehid Kenraali-kuvernoorin, Suomen Senaatin, Yliopiston, Turun
Tuomiokapitulin, Suomen Sotavaen, Ylioppilaskunnan ja sen eri Osakuntien, Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran ja Suomen Tiedeseuran kuin my0s monien muiden seurain puolesta. Tama juhlallinen loisto
yhdessa tyvenen kauniin maiseman kanssa, jonka jo ohennutta lumipeittoa kevainen lammin aurinko
viela enemman ohensi, pienen kellon aani vahaisen kirkon tapulista, itse tama koyha kirkko, joka nyt
kuitenkin oli kaunistettu kuusilla ja koynnoksilla, maahanpanijan vakavat ja lampimat sanat, kaikki
namat yhdessa tekivat lasnaolijain mieleen syvan vaikutuksen. Tilaisuuden ulkoasukin tuntui
toimittavan sita, etta tassa pantiin maan poveen Suomen suurinta miestd, joka oli syntyessaan ollut
Suomen koyhimpia lapsia!

Rauhaan laksit Sa pois, tuhkasi Kalma sai,
Kanssa laakerin kuin maahan se laskettiin:
Waan Sun henkesi heelmat
Meille ainainen aarre on.

Wierkoot wuos'sadat waan toinen toisensa taa',
Wanhat unhottukoot, uudetki muuttukoot:
Ei sun muistosi muutu,
Eika unhotu ansiotyos'.

Peittyipa Hellaankin kirkka'us peittoon yon,
Kaune'us karkkosi pois, raakuus wallan sai,
Mutt' ei laulut Homeeron
Unhotuksihin jaaneet, ei.

Nainpa Wainamon myos wirret ja wiisaus suur’,
Ilmarin ihmetyot, Kullerwon kauhea tie,
Lemmin sankarin uljaus
Unhoon Suomessa eivat jaa.



Aina, ain' yha waan nuoriso niista juur'
Urhoon woimoa juo, intoa laulun saa,
Aitin-rakkauden toita,

Tiedon tenhoa ihmehtii.

Aikain aikojen taa', tietaja, kalliit tyos'
Kansaas' kirkastaa; itse Sa loistat myos
Niinkuin Alppien huippu
Loistaa laajojen maiden taa'.

Viiteselitykset:

[1] Elias Lonnrot oli syntynyt 9 p. huhtik. v. 1802, Paikkarin torpassa Haarjarven kylaa ja Sammatin
kappelia Karja-Lohjan pitajassa. Hanen vanhempansa olivat pitdjan-raatali Fredrik Johan Lonnrot ja
rusthollarin-tytar Ulrika Antintytar. Ristimanimensa kerrotaan hanen saaneen siten, ettd se vieras
henkilo, joka vei lapsen kirkolle kastettavaksi, oli matkalla unhottanut ne kaksi komeampaa nimes3,
jotka oli kasketty lapselle antaa, ja pappi pani sille sen paivan (17:n huhtik.) nimen Eliaksen, jolloin
kastaminen tapahtui.

[2] Taman kirjasen ulosantaminen oli tavallansa syyna Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran
perustamiseen. Se rahavahinko, joka L:lle tuli "Kanteleen" painattamisesta, saattoi naet hanen kaksi
ystavatansa tohtori Martti Lindforsin ja lehtori Reckmanin ajattelemaan sita, etta tammoisten kirjojen
kustantamiseen olisi varat otettavat, ei koyhan kirjantekijan kukkarosta, vaan useammilta asiaa
harrastavilta kansalaisilta, jotka yhdistyisivat seuraksi. Taten paattivat namat kolme miesta perustaa
semmoisen seuran; heihin yhtyi pian muitakin nuorempia tieteenharjoittajia, niin etta Seuran ensi
kokouksessa 16 p. Helmik. v. 1831 jo oli 12 jasentd; pian lisaytyi tama maara ja Seuran perustajina
pidettiin 31 sen ensimmaista jasentd, joista talla hetkella (kesakuun alkupuolella vuotta 1883) 4 viela
on elossa.

[3] Kantelettaren 1:seen osaan liitti L. myoskin viidetta kymmenta runojen ja muiden kansanlaulujen
laulantoa. Namat olivat ensimmaiset laulannot Suomen kansan huulilta, jotka sivistynyt maailma tuli
tuntemaan, jos emme ota lukuun niita paria kymmenta "paimenlaulua" (laulantoa), jotka Gottlund sita
ennen oli julaissut Otavassansa. Laulantojen ylosottamiseen tarvitaan taitoa soitannossa, ja onneksi oli
se siis, etta L. nuorena joltakulta musiikki-paturilta oli oppinut puhaltamaan huilua, jonka avulla han
otti laulannot kirjaan. Myohemmin oppi han soittamaan kantelettakin, jonka han alkuperaisesta
viisikielisesta laajensi moni-oktaviseksi.

[4] Harvennukset ovat A. Ahlqvistin tekemia.

[5] Heidan olinajaltansa Arkangelissa kertoi Castrén useinki tapauksen, joka tavallansa myoskin
antaa valoa Lonnrotista. Sinne tultuansa pitivat he ensimmaisena tehtavanansa kayda kunnioitus-
tervehdyksella kuvernoorin luona. Tanne mennessansa nakivat he muun muassa torilla vasun, jossa oli
vanhoja kirjoja myotavina, mutta jota silla hetkella ei ollut muita kuin iso koira vartioimassa. L. oli aina
karkas katselemaan kirjoja, eika tassakaan kohdin voinut olla tyydyttamatta uteliaisuuttaan; han laheni
vasua ja rupesi siita ottamaan yhta kirjaa kateensa, kuin koira yht'akkia tarrasi hanen pohkeesensa ja
repasi hanen mustiin housuihinsa suuren reijan. Arvattavasti jai kuvernoorin luona kayminen silla
kertaa tekematta. Se tapahtui kuitenkin seuraavana aamuna, silla siksi oli L. omakatisesti korjannut
housunsa, ja tyo oli ollut kuin parhaan raatalin tekemaa. Jo pienena oli han isaltansa oppinut ompelijan
tyota tekemaan, ja matkoillansa piti han aina tarpeellisimmat taman tyon neuvot kanssaan. Kenkasepan
tyota osasi han myoskin tehda hatatilassa. Kajaanissa ollessaan harjoitti han kirjannitojankin ammattia.
Nikkaroimisessa oli han samoin taitava. Taman ohessa oli hanella taipumus tekemaan kaikenlaisia
keksinnoita, jotka jotenkuten keventaisivat hénen tyontekoansa tahi edistaisivat mukavuutta.
Tammoinen oli hanen keksimansa Kkirjoituslauta, jonka avulla voi kirjoittaa pitkallaankin ollen;
piipunkannatin, joka vapautti kaden tupakkapiipun pitelemisesta; eras erittain nappara laitos, joka oli
yhdistetty tavallisen Schwarzwaldin-seinakellon kanssa yhteen ja jonka kautta yolla, valkeata ottamatta,
kellon luotivitjoista voi kasikopelolla saada tietaa ajan kulun; j.m.s.

[6] Seka laakinto-laitoksen paallikko (valtioneuvos E.D. von Haartman) etta Senaatti ehdottelivat, etta
L:lle annettaisiin joko ero virasta ja 400 ruplan vuotuinen eldkeraha taikka virkavapauden jatko viela
neljaksi vuodeksi. Kenraali-kuvernoorina oli silloin ruhtinas Aleksander Menschikoff.

[7] Hanen puolisonsa oli Maria Piponius, varjalin Elias Piponiuksen tytar.

[8] Tama tapahtui 22 p. tammik. v. 1870 Nokkalan kestikievarissa Perttulan kappelissa, hanen reesta



noustessansa. Seurakunnan lukkari sitoi jalan miten-kuten ja Lonnrotin piti nyt maata
liikahtamattomana, ilman mitakdaan mukavuuksitta, kolme viikkoa kestikievarissa, ennenkuin hé&net
saatettiin muuttaa Loimaan pappilaan, jonne menemassa han olikin ollut. Siella sai han viela maata
muutaman aikaa. Vuoteen omana ollessansa oli han kaiken aikaa yhta hyvalla mielella, kuin jos ei
mitaan olisi tapahtunut, ja kaiken aikaa kirjoitti han pitkallansa virsia. Vaikka han talloin jo oli 68
vuoden vanha, parani jalka ihan terveeksi. Oli se luonne, oli se mies!

[9] Alussa menetteli han lilan vapaasti oppisanojen sepitsemisessa. Taten tehtyja ovat esim.
tiedoitsema filosofia, tahtil6ima tahtitiede, maidelma maantiede j.m.

[10] Kotiopettajan paikan yliopisto-kaupungissa. Semmoinen on helposti arvattavista syista
ylioppilaalle paljoa edullisempi kuin kotiopettajana olo maalla tahi muissa kaupungissa.

[11] Ulkomaalla huomaittiin hanen arvonsa jo aikaiseen. Niin kutsuttiin han jo v. 1850 Berlinin tiede-
akatemian kirjeenvaihtaja-jaseneksi, kunnia, jota kukaan muu Suomalainen tuskin lienee saanut. Sitten
kutsuttiin han samanlaiseksi jaseneksi v. 1859 Unkarin tiede-akatemiaan ja v. 1876 Pietarin
samanlaiseen akatemiaan. Ruotsista annettiin hanelle Pohjantahden ritarinristi v. 1865. Erinomaisen
kunnian-osoituksen sai hédn v. 1872 Preussistd, kun han han kutsuttiin Pour-le-mérite-ritarikunnan
jaseneksi. Arvataksemme oikein taman kunnioituksen arvon tulee meidan tuntea taman ritarikunnan
omituinen laitos. Siina ei saa yhden ajoin olla useampia kuin 55 jasenta, joista 30 saksalaista ja 25
ulkomaalaista, ja siihen otetaan seka tiedemiehia etta taideniekkoja. Kuin joku ritari kuolee, maaraa
kuningas, kummastako luokasta, tiedemiestenko vai taideniekkojen, uusi ritari on valittava. Jokainen
ritari 1ahettaa talloin sen miehen nimen, jonka han katsoo ansainneimmaksi, ritarikunnan kanslerille, ja
tama sitten lahettaa kaikki vaaliliput kuninkaalle, joka nimittaa enimmat aanet saaneen ritariksi.

[12] Han kuoli 21 p. heinak. v. 1868.

[13] Heidan nimensa olivat Maria, Elina ja Thekla. Ainoastaan yksi tytar, vanhimman jalkimmainen,
Ida jai vanhukselle hanen elaméansa lopun iloksi ja suloksi.

[14] Kuin Herra G.W. Edlund otti taman kirjoituksen kustantaaksensa eri kirjasena, paatti han paitse
kuvia teettaa siithen myoskin mukauksen Lonnrotin kéasialasta. Taksi valittiin juuri se kirje
kokonaisuudessaan, josta yllaoleva ote on otettu. Mukauksen néakee lukijan tahan vihkoseen liitettyna.
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