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Forord.

Foreliggande smaskrift omfattar andra kapitlet af Stuart Mills arbete Om friheten, hvilket utkom i
svensk ofversattning ar 1881. Detta andra kapitel, Om tanke- och yttrandefrihet, utgor ett helt for
sig. Ofversattningen &r omarbetad, hvarjamte det hela for battre ofversikts skull blifvit genom
rubriker indelat i underafdelningar. Dessutom hafva ndgra noter samt en utforlig
innehallsforteckning bifogats.

Ofverséttaren.
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Innehall.

Om tanke- och yttrandefrihet.

Inledning. Styrelserna i konstitutionella lander ingripa numera sallan eller aldrig i
yttrandefriheten utom i sddana fall, da de kunna gora sig till varktyg for allménhetens
ofordragsamhet; men ingrepp i yttrandefriheten aro lika oberattigade, nar de ske i
ofverensstammelse med den allmanna meningen, som nar de aga rum i strid mot
densamma

En asikt bor aldrig undertryckas, ty man kan aldrig vara fullkomligt viss om, att den dr
falsk

Inkast 1: Absolut visshet om insiktens falskhet behofves ej, endast tillracklig sakerhet for
praktiskt behof

Vederldggning: Fullkomlig frihet for andra att motsaga och vederlagga vara asikter, ar
just det villkor, som berattigar oss att lagga dem sasom sanna till grund for vart
handlingssatt

Inkast 2: Vissa satser aro sa nyttiga och nédvandiga for samhallets bestand, att deras
diskuterande ej bor fa tillatas

Vederldggning: Afven en 8sikts nytta kan bli foremal for olika asikter

Tillimpning pa konkreta fall: Tron pa Gud och ett lif efter detta eller de allmant antagna
moraliska grundsatserna: Historiska exempel: Sokrates, Kristus, Markus Aurelius

Inkast 3: Lagliga straff aro nyttiga mot skadliga villfarelser, men i langden maktlosa mot
sanningen

Vederldggning: Afven om detta pastdende vore sant, skulle det vara en beklagansvéard
villfarelse att forfolja de personer, som forkunna nya sanningar. Men det ar dessutom
ej sant, att sanningen alltid triumferar ofver 16gnen. Exempel pa motsatsen

Inkast 4: Numera domas ej kattare till doden

Vederldggning: Afven nu finnas lagliga straff mot uttalandet af vissa asikter. Exempel
harpéa. Den sociala oférdragsamheten formar méanniskor att délja sina asikter; darfor
kommer aldrig ndgon grundlig diskussion af katterska asikter till stand. Betydelsen af
vissa perioder i historien, da auktoritetens ok var brutet

Afven om vi kunde vara vissa om, att den &sikt vi séka undertrycka &r falsk, sa skulle
likv4l dess undertryckande vara ett ondt

A. Ty man far aldrig ndgon klar uppfattning af en sanning, ingen insikt i dess grunder,
om den ej bringas i strid mot villfarelsen

Inkast 1: Man kan J4ra personer grunderna for deras asikter
Vederldggning: Pa detta satt komma aldrig motskalen till full ratt.

Inkast 2: Det ar nog att ndgra finnas, som aga en fullstandig insikt om grunderna for en
sanning

Vederldggning: Ej ens ndgra fa en saddan insikt, om det ej star 6ppet for en hvar att
framstalla sina motskal.

B. Sanningen 6fvergar till en dod dogm, om den icke bringas i strid mot villfarelsen.
Exempel fran religionshistorien: Kristendomen forr och nu. Moraliska satser, ordsprak
0.S.V.

Inkast: Ar dd meningsstrid alltid nédvandig?
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Vederldggning: Den ar alltid nyttig och dar den ej langre finnes, borde nagon erséattning
darfor astadkommas.

Exempel: Den sokratiska metoden. Medeltidens skolor. Vardet af negativ kritik.
Stridiga asikter daro emellertid vanligen endast delvis sanna eller falska
Exempel: Rousseaus laror. Liberala och konservativa partier i samhallsfragor

Inkast: Nagra allmant antagna laror innehalla hela sanningen, t. ex. pé det moraliska
omradet den kristna sedelaran.

Granskning af detta pastaende
Afslutning
Sammanfattning

Slutord till dem, som visserligen medgifva yttrandefrihet, men blott om den anvéandes pa
ett hofsamt och arligt satt.
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1. Inledning.

Den tiden ar, sdsom man kan hoppas, numera forbi, da det var nédvandigt att forsvara tryckfriheten
sdsom ett skyddsmedel mot en usel och tyrannisk regering. Intet bevis torde langre behofva
uppstallas mot det oriktiga uti, att en lagstiftande eller varkstallande myndighet, hvars intrassen
icke sammanfalla med folkets, skulle vara berattigad att foreskrifva detta asikter eller att afgora, till
hvilka laror och bevis det bor tillatas att lyssna. Denna sida af saken har dessutom s& ofta och med
s& mycken framgéng blifvit behandlad af tidigare skriftstallare, att vi ej har behofva uppehalla oss
darvid. Ehuru Englands lag med afseende pa tryckfriheten &nnu i denna dag ar lika litet frisinnad
som under Tudorernas!!! tid, ar det foga fara for, att den varkligen skall tilldmpas emot politiska
meningsyttringar, utom kanske under négon tillfallig panik, da fruktan for uppror bringar ministrar
och domare ur fattningen!?!; och i allmanhet taget ar det i konstitutionella lander icke att befara, att
regeringen, vare sig den ar fullstandigt ansvarig infor folket eller icke, ofta skall forsoka att utofva
kontroll 6fver meningsyttringar, — utom i saddana fall, d@ den kan goéra sig till varktyg for
allmanhetens oférdragsamhet. Lat oss darfér antaga, att styrelsen ar fullkomligt ense med folket
och aldrig tanker pa att utéfva ndgot tvédng, annat an i 6fverensstimmelse med hvad den anser vara
folkets onskan. Men afven under denna forutsattning fornekar jag folkets rattighet att utofva ett
sadant tvang vare sig direkt eller genom styrelsen. Sjalfva denna makt ar oradttméatig. Den bésta
styrelse har lika liten ratt dartill som den samsta. Den ar lika farlig, ja, till och med farligare, om
den utofvas i ofverensstammelse med den allmdnna meningen, an om den uttéfvas i strid mot
densamma. Om alla ménniskor utom en hade samma dsikt, och denna enda hade den motsatta, sa
skulle de icke hafva storre rattighet att nedtysta denna enda person, dn han att nedtysta alla andra,
om han hade makt dértill. Vore det sa, att en asikt vore den enskildes tillhérighet, utan betydelse
for ndgon annan én dgaren, — vore undertryckandet af en asikt en oforratt blott mot en enskild
person, — da skulle det gora ndgon skillnad, om en sddan oréttvisa tillfogades ett fatal personer
eller manga. Men det sarskilda onda, som ligger i undertryckandet af en asikt, bestar daruti, att det
ar en stold fran hela ménskligheten, fran eftervdriden sdvél som fran samtiden, fran dem, som hysa
en annan asikt, i dnnu hégre grad dn fran dem, som bitrdda den undertryckta. Ty om den
undertryckta dsikten &r sann, sd dro de forra berdfvade ett tillfille att utbyta villfarelse mot
sanning; om den dr falsk, ga de miste om en néastan lika stor fordel, ndmligen den klarare insikt uti
och lifligare uppfattning af sanningen, som ar en foljd af dess kamp mot villfarelsen.

Vi skola i det foljande undersoka och bevisa hvar for sig foljande tvanne satser: Vi kunna aldrig vara
vissa om, att den &sikt, som vi soka undertrycka, ar falsk; och dfven om vi vore vissa ddrom, skulle
dess undertryckande likval vara ett ondt.

1. En regentsldkt i England, som regerade 1485-1603.
Ofvers.

2. Dessa ord hade knappt blifvit nedskrifna, foérran liksom fér att p& det kraftigaste jafva dem,
tryckfrihetsforfoljelserna af &r 1858 intraffade. Detta okloka angrepp pa den offentliga yttrandefriheten har
likval icke foranledt mig att andra ett enda ord i texten, och ej haller rubbat min o6fvertygelse, att, med
undantag af en och annan sadan panik, den tid, da boter och straff inskrankte den politiska yttrandefriheten,
ar forbi uti vart land. Ty for det forsta fullfoljdes icke atalen; och for det andra var forfoljelsen noga taget
icke af politisk natur. Den atalade forbrytelsen bestod icke uti ndgon kritik 6fver samhallsinrattningar eller
ofver de styrandes personer eller handlingar, utan i spridandet af nagot, som démdes sdsom en omoralisk
lara, namligen den, att mord pa tyranner ar en berattigad handling.

Om bevisen uti denna skrift hafva ndgon styrka, sd bor det rdda den fullstindigaste frihet att sdsom ett
uttryck for en etisk 6fvertygelse framstélla och diskutera hvilken &sikt som hélst; den ma synas aldrig sa
omoralisk. Det kunde sdledes vara ofverflédigt och olampligt att p& detta stdlle undersdéka, huruvida
nyssnamnda lara fortjanar denna benamning. Jag skall ndja mig med att papeka, att detta amne i alla tider
har inom morallaran varit en 6ppen fraga; att en enskild medborgares handling, d& han nedgor en brottsling,
som genom att stalla sig 6fver lagen har dragit sig undan lagens straff och kontroll, har af hela folk och af
manga de visaste och &dlaste ménniskor blifvit betraktad icke sdsom ett brott, utan sdsom en handling af
upphojd dygd, och att den (berattigad eller icke) ej har karaktaren af mord, utan af borgerligt krig. Nar sa ar
forhallandet, anser jag, att en uppmaning dartill sdsom sadan visserligen i ett bestamt fall med ratta kan bli
foremal for bestraffning, men endast om en uppenbar handling har foljt, och ett sannolikt sammanhang kan
pavisas mellan handlingen och uppmaningen. Och till och med d& ar det icke en frammande styrelse, utan
den, som blifvit angripen, som, i det den utofvar sjalfforsvar, med ratta kan bestraffa anfall riktade mot dess
egen tillvaro.
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2. Den asikt, som man soker genom maktmedel
undertrycka, kan mojligen vara sann.

De, som s6ka undertrycka en asikt, forneka naturligtvis dess sanning. Men de aro icke ofelbara; de
hafva ingen réatt att afgéra frdgan & hela manniskoslaktets vagnar och att utestdnga hvarje annan
person fran mojligheten att sjalf bedoma den. Den, som foérvagrar en annan att lyssna till en
mening, emedan han ar viss pa, att den ar falsk, tager for gifvet, att hans egen visshet ar detsamma
som absolut visshet. Att forhindra meningsutbyte &r att tillméta sig sjalf ofelbarhet. Det forkastliga i
ett sddant tilltag ma anses ddagalagt genom detta ofta anférda skal, som icke ar det samsta darfor,
att det ar gammalt och vanligt.

Till skada for manniskornas sunda omdome har det faktum, att de icke aro ofelbara, i praktiken
langt ifran erhallit det inflytande pa deras domslut, som man alltid i teorien tillmater detsamma. Ty
ehuru hvar och en vet, att han kan misstaga sig, ar det endast fa, som ténka pa nodvandigheten af
att vidtaga nagra forsiktighetsmatt mot sin bristfallighet eller som medgifva méjligheten af, att den
asikt, om hvars sanning de kanna sig visse, mahanda just ar ett af de misstag, for hvilka de enligt
sitt eget medgifvande aro utsatta. Envaldiga regenter och andra, som aro vana vid oinskrankt
lydnad, hafva i de flasta fall ett fullstandigt fortroende till sin egen mening i nastan alla fragor.
Personer, som aro i den lyckligare stallningen att understundom fa héra sina asikter motsagda och
som icke aro fullkomligt ovana vid att blifva rattade nar de hafva oratt, hysa denna obegransade
tillférsikt endast for dem af sina asikter, som delas af deras omgifning eller af de personer, till
hvilka de vanligen vadja: ty i samma man de hysa ringa fértroende for sitt eget personliga omdome,
stodja de sig vanligen med blind fortrostan pa "hela varldens" eller "alla manniskors" ofelbarhet.
Men "alla manniskor", det vill for hvarje individ saga: de manniskor, med hvilka han kommer i
beroring; hans parti, hans sekt, hans kyrka, hans samhallsklass. En person, for hvilken detta uttryck
omfattar ndgonting sa vidstrackt som hans fosterland eller hans samtid, kan i jamforelse harmed
nastan anses sasom en frisinnad och storslagen person. Ej héller rubbas hans tillit till denna
kollektiva auktoritet genom den tanken, att andra tider, lander, sekter, kyrkor, klasser och partier
hafva ténkt och &nnu i dag tdnka raka motsatsen till hvad han tanker. At sin "véarld" 6fverldter han
att svara for, att den har ratt gent emot andra personers oliktankande "varldar"; och det bekymrar
honom aldrig, att endast en tillfallighet har bestamt, hvilken af dessa talrika varldar, som kommit
att blifva foremalet for hans tillit, och att samma orsaker, som i London gjort honom till en af
hogkyrkans bekannare, skulle hafva gjort honom till buddaist eller konfutsian i Peking. Och dock ar
det af sig sjalft lika uppenbart som nagon bevisning kan gora det, att tidsdldrar icke dro mera
ofelbara an individer. Hvarje tidsdlder har hyst asikter, hvilka en foljande tid har ansett ej blott
falska utan rent af orimliga. Och lika visst som det &r, att mangfaldiga meningar, som en gang i
tiden varit allméant antagna, forkastas af var tid, lika visst ar det, att manga asikter, som nu allméant
hyllas, skola forkastas af en kommande tid.

De inkast, som man sannolikt skall gora mot dessa bevis, skola troligen framtrada i ungefar foljande
form. "Att man forbjuder spridandet af villfarelser innebéar icke storre ansprak pa ofelbarhet &n
hvilken som halst annan handling, som en offentlig myndighet utfor efter eget omdome och pa eget
ansvar. Omdome har gifvits manniskorna for att af dem begagnas. Bor man val forbjuda manniskor
att begagna sitt omdome darfor, att det kan missbrukas? Nar de soka hindra det, som de anse
fordarfligt, sa gora de icke darmed ansprak pa ofelbarhet, utan uppfylla blott den plikt, som alagger
dem att handla efter sitt samvetes ofvertygelse, 1at vara att denna mdjligen ar felaktig. Om vi,
darfor att var mening méjligen kan vara falsk, aldrig ndgonsin skulle ldgga den till grund for vart
handlingssatt, skulle vi aldrig tillgodose vara intrdssen och aldrig uppfylla vara plikter. Men en
invandning, som kan géras mot allt handlande, kan icke vara nagon tillracklig invandning mot en
sarskild handling till skillnad fran andra. Det ar de styrandes s val som den enskildes plikt att bilda
sig sd sanna asikter som méijligt; att bilda sig dem med omsorg och att aldrig tvinga dem pa andra,
forr an de aro fullkomligt sékra pa, att de hafva ratt. Men har en regering eller enskild person
vunnit en séddan visshet, da ar det icke samvetsgrannhet utan feghet att rygga tillbaka for att handla
efter sin asikt och att tilldta meningar, om hvilkas farlighet for manniskoslaktets valfard i detta eller
ett kommande lif de aro uppriktigt 6fvertygade, att obehindrat utspridas, och detta pa den grund,
att andra personer i mindre upplysta tider hafva forfoljt asikter, som nu anses sasom sanna. Vi bora
visserligen, det ar sant, taga oss till vara for samma misstag, men styrelser och nationer hafva
misstagit sig i andra saker, uti hvilka de onekligen med ratta utéfvat sin myndighet. De hafva t. ex.
palagt orattvisa skatter och fort orattfardiga krig, men skola vi darfor icke palagga nagra skatter
alls eller icke fora krig under ndgra omstandigheter? Enskilda personer saval som myndigheter
bora handla efter basta formaga. Darvid ar icke frdga om absolut visshet, utan om tillracklig
sakerhet for det praktiska lifvets behof. Vi bora och maste antaga, att vara asikter aro sanna, for att
kunna ratta vart handlingssatt efter dem, och till ndgot storre godtycke &n sa gora vi oss icke
skyldiga, néar vi forhindra daliga personer att fordarfva samhaéllet genom utspridandet af meningar,
som vi anse falska och fordarfliga."

P& allt detta svarar jag, att det senare ar godtycke i mycket hégre grad. Det ar en ofantlig skillnad
emellan att forutsdtta a ena sidan, att en asikt 4r sann pa den grund, att den icke blifvit vederlagd,
ehuru hvarje tillfdlle ddrtill lJimnats oppet, och & andra sidan, att taga dess sanning for gifven i
afsikt att icke tilldta dess vederldggande. Fullkomlig frihet for andra att motsidga och vederlagga
vara asikter ar just det villkor, som berattigar oss att lagga dem sdsom sanna till grund for vara
handlingar, och pa intet annat satt kan en varelse med maéanskliga sjalsformégenheter fa nagon
fornuftig visshet om att han har ratt.



Betraktar man det allmanna tankesattets historia, eller manniskornas uppforande i allmanhet, kan
man fraga sig: hvarpa beror det, att det férra sa vél som det senare icke ar samre &n det ar?
Visserligen icke pa det manskliga fornuftets inneboende kraft; ty nittionio personer af hundrade aro
fullkomligt oférmégna att bedéma en sak, som icke ar sjalfklar, och den hundrades formaga ar
endast relativ. De flaste utméarkte man under hvarje forgangen tid hafva hyst manga asikter, som
man nu vet vara falska, samt gjort och gillat mycket, som nu mera ingen skulle vilja forsvara. Hur
kommer det sig da, att pa det hela taget fornuftiga asikter och fornuftigt handlingssatt &aro
ofvervagande bland méanniskorna? Om denna 6fvervikt varkligen forefinnes — och det maste den
gora, for sa vidt icke manniskoslaktets angelagenheter aro och alltid hafva varit i ett néstan
fortviflat tillstdnd — s& beror detta pa en egenskap hos méanniskan, hvilken ar kallan till allting, som
ar aktningsvardt hos henne sadsom fornuftig eller moralisk varelse, namligen den, att hennes fel
kunna rédttas. Hon har forméga att ratta sina misstag genom meningsutbyte och erfarenhet. Icke
genom erfarenhet ensamt. Meningsutbyte maéaste tillkomma for att visa, hur erfarenheten skall
tolkas. Oriktiga asikter och vanor gifva sa smaningom vika for fakta och bevis; men for att fakta och
bevis skola kunna géra ndgon varkan péd fornuftet, méaste de framlaggas for detsamma. Det ar
mycket fa fakta, som sjalfva kunna fortalja sin historia utan forklaringar, som gora deras mening
tydlig. D& saledes hela styrkan och vardet af det manskliga omddmet beror pd denna enda
egenskap, namligen att det kan rattas, om det ar felaktigt, sa kan man endast da fullt lita darpa, nar
medel till dess rattande standigt finnas till hands. I det fall, att en persons omdome varkligen
fortjanar fortroende, hur har det kommit darhan? Jo, emedan han tillatit andra ménniskor granska
hans mening och handlingssatt. Emedan han haft for vana att lyssna till allt, som kunnat sagas emot
honom, och att draga nytta af det, som var befogat dari, samt att klargora for sig sjalf och kanske
afven for andra falskheten af det som var falskt. Emedan han insett, att det enda satt, hvarpa en
maéanniska kan narma sig en fullstandig kunskap om nagonting, ar att hora det, som kan sagas
darom af personer med de mast skilda asikter, och att satta sig in i alla de séatt, pa hvilka det kan
uppfattas af de méast olika dskddningar. Ingen vis man har ndgonsin forvarfvat sin visdom pa nagot
annat satt; och det ligger i det manskliga forstdndets natur att icke pd ndgot annat satt kunna
uppna visdom. Den stdndiga vanan att ratta och fullstdndiga sin asikt genom att jamfora den med
andras ar sa langt ifran att orsaka tvifvel och ovisshet vid asiktens tillampning i praktiken, att den
fastmer ar den enda sdkra grunden for ett rattmatigt fortroende till densamma. Ty d& nagon ager
kannedom om allt, som manskligt att doma kan sagas emot honom, och har forsvarat sin stallning
mot alla motstdndare, — da han vet med sig, att han sékt efter motsagelser och svarigheter i stallet
for att undvika dem, och att han ej utestangt ndgot, som kunnat tjana till frigans belysning, — da
forst har han rattighet att anse sitt omdome battre &n hvarje annan persons, hvars asikter ej
genomgatt ett dylikt prof.

Det ar icke for mycket begart, att det som manniskoslaktets visaste medlemmar, de som aro mast
beréattigade att lita pa sitt eget omdome, anse sig nédvandigt behofva for att erna en sadan tillit, det
borde ocksé den blandning af ett fatal visa och ménga daraktiga individer, som kallas allmanheten,
underkasta sig. Den oférdragsammaste af alla kyrkor, den romersk-katolska, tillater t. 0. m. hvarje
gang ett helgon skall kanoniseras en s. k. "djafvulens advokat" att upptrada, och lyssnar talmodigt
pa honom. Man kan icke medgifva, synes det, den heligaste man arebetygelser efter déden, forran
allt, som djafvulen kan anmarka emot honom, blifvit upptaget till granskning. Till och med Newtons
lagar®®! skulle icke atnjuta ett sd oinskrankt fortroende som de nu gora, om det icke vore tillatet att
diskutera dem. De asikter, som vi lita pa allra mast, grunda sin visshet helt och hallet pa den
standiga uppfordran till hela varlden att bevisa dem vara ogrundade. I fall denna uppfordran icke
antages, eller om den antages men forsdken misslyckas, s aro vi annu langt ifran visshet; men vi
hafva gjort det basta, som maéanniskoforstandets narvarande standpunkt tilldter. Vi hafva icke
forsummat nagonting for att gifva sanningen en mdjlighet att uppné oss; och om meningsutbyte
fortfarande star oppet, kunna vi hoppas att, s& framt en sannare asikt gifves, den skall varda
funnen, sa snart manniskoforstandet formar fatta den. Och under tiden kunna vi trosta oss med att
hafva narmat oss sa nara intill sanningen, som det ar mojligt efter vara forhallanden. Detta ar den
grad af visshet, som &r mdjlig att uppna for ofullkomliga varelser, och det enda sattet att uppna
den.

Eget nog medgifva nu somliga det berattigade i krafvet pa fritt meningsutbyte, men motsatta sig att
detta kraf "drifves till ytterlighet'. De inse ej, att for sa vida skalen for dessa fordringar icke vore
giltiga i alla fall, skulle de ej vara det i ndgot. Det ar besynnerligt, att de ej marka, att de gora
ansprak pa ofelbarhet, da de val medgifva, att fritt meningsutbyte borde tillatas i alla sadana fragor,
som kunna vara tvifvelaktiga, men angaende nagon sarskild grundsats eller lara anse, att den ej bor
fa diskuteras, emedan den ar sa viss, det vill sdga, emedan de &ro vissa om, att den &ar viss. Att kalla
en sats viss, sa lange det finns ndgon, som skulle vilja bestrida dess riktighet, om han finge tillatelse
dartill, ar att antaga, att vi sjalfva och de med oss liktankande aro ofelbara domare, hvilka kunna
doma utan att héra bada parterna.

I var tid — hvilken man skildrat sdsom "utblottad pa tro men bafvande for tviflet" — da méanniskor
kanna med sig icke sd mycket att deras &sikter dro sanna, som att de ej veta, huru de skulle reda
sig dem forutan, grundar man den fordran, att dessa asikter bora skyddas fran att offentligt
angripas, icke sd mycket pa deras sanning som pa deras vikt for samhéllet. Det finnes, pastar man,
somliga trossatser, som aro sa nyttiga, for att icke saga sa oundgédngliga for samhallets valfard, att
det lika mycket ar styrelsens plikt att uppratthélla dem som att skydda hvilket som hélst samhallets
ofriga intrassen. Man sager, att i fall, som &aro sd trangande och som sa uppenbart ligga inom
omradet for styrelsens pliktutéfning, behofver den ej vara ofelbar for att anse sig berattigad, ja,
forpliktad att handla pa grund af sin egen mening, understodd af den radande opinionen. Det pastas
ocksa ofta och tankes annu oftare, att endast daliga manniskor kunna 6nska att rubba dessa nyttiga
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och hélsosamma trossatser; och att det ej kan vara nagot ondt uti att hindra daliga manniskor i
deras atgoéranden och att féorbjuda sadant, som endast dylika skulle vilja gora. Personer med denna
uppfattning gora berattigandet af inskrankningar i yttrandefriheten till en frdga icke om larornas
sanning utan om deras nytta, och smickra sig med att pa detta satt undga beskyllningen att gora sig
sjalfva till ofelbara domare ofver olika meningar. Men de som aro tillfreds harmed, méarka ej, att
anspraket pd ofelbarhet harigenom endast flyttas frdn ett omrade till ett annat. Afven en &asikts
nytta kan bli foremdl for olika asikter. Den kan vara lika omtvistad, lika mycket bli féremal for
diskussion, och krafva diskussion lika mycket som &sikten sjalf. For att bestamt afgora, att en asikt
ar skadlig, maste man vara ofelbar i lika hog grad som for att afgora, om den ar falsk, sa framt icke
den asikt man fordomer har haft fullt tillfalle att forsvara sig. Det ar omojligt att tilldta en kéattare
att forfakta nyttan eller oskadligheten af sin &sikt pd samma gang som man forbjuder honom att
forsvara dess sanning. En asikts sanning ar en del af dess nytta. Om vi vilja veta, huruvida det ar
onskvardt eller icke att en mening skall blifva trodd, ar det val mojligt att darvid ej gora afseende
pa, huruvida den &r sann eller icke? Enligt den mening, som hyllas icke af de samsta, utan af de
bésta ménniskor, kan ingen asikt, som &r motsatt sanningen, vara varkligt nyttig. Och kan man vél
hindra personer fran att framstélla denna invéandning, da man vill beldgga dem med ansvar darfor
att de forneka en lara, som man forsakrar dem vara nyttig, men som de tro vara falsk? De som hylla
de allmént antagna asikterna, underlata aldrig att draga all mojlig fordel af denna invandning. Man
skall aldrig finna, att de behandla fragan om nyttan sasom helt och hallet oberoende af fragan om
sanningen. Tvartom, det ar framfor allt just emedan deras lara ar "sanningen", som de anse
kunskapen darom eller tron darpa s& oundgénglig. Man kan aldrig astadkomma négon Klar
utredning af frdgan om en asikts nytta, sa lange ett s& afgérande skal (som att asikten i fraga ar
"sanningen") endast far anvandas pa den ena sidan men icke pa den andra. Och da lagen eller
allmanna opinionen icke tilldter, att sanningen af en asikt underkastas meningsutbyte, sd aro de i
sjalfva varket fullkomligt lika oférdragsamma gent emot ett fornekande af asiktens nytta. Det enda
medgifvande de gora ar, att &sikten mojligen icke ar absolut nodvandig eller att det icke &r en
positiv forbrytelse att forkasta den.

For att fullstdndigare belysa, huru skadligt det ar, att man forbjuder uttalandet af vissa asikter
darfor, att man sjalf forkastat dem, torde det vara 6nskvardt, att vi tilldmpa vart resonnemang pa
nagra konkreta fall; och jag valjer da framfor andra dem, som &ra minst gynnsamma fér mig — det
vill sédga sadana, i hvilka skdlen mot yttrandefrihet bdde med afseende pa sanningen och nyttan
anses starkast. Antag, att den asikt, man anfallit, &r tron p& Gud och ett lif efter detta, eller nagon
af de allmant antagna moraliska grundsatserna. Att strida pa ett sddant omréde innebar en stor
fordel for en obillig motstdndare; ty han skall sidkert siga (och méngen, som icke onskar vara
obillig, skall saga det inom sig): "ar det dessa laror, som ni icke anser tillrackligt vissa for att stallas
under lagens skydd? Ar tron pd Gud en sddan mening, att ni pdstdr att man gor ansprédk pa
ofelbarhet, om man kénner sig viss darpa?" Men ma det tilldtas mig att anmarka, att det icke ar det,
att man kénner sig viss pa en mening (den ma nu vara hvilken som halst), som jag kallar ett ansprak
pa ofelbarhet, utan att man foretar sig att afgora fragan for andra, utan att tilldta dem att hora,
hvad som kan sagas frén motsatta sidan. Ett sadant tilltag ogillar och bestrider jag lika bestamt, om
det ocksa gjordes till foremal for mina hemligaste ofvertygelser. Huru sakert &n ndgon ma vara
ofvertygad icke blott om falskheten utan om de farliga konsekvenserna af en asikt — icke blott om
de farliga konsekvenserna utan (fér att nyttja uttryck, hvilka jag aljes ogillar) om asiktens
osedlighet och gudléshet, sa tillskrifver han sig likval ofelbarhet, i fall han vid forfiktandet af denna
sin enskilda asikt, vore den &n understodd af hans faderneslands och hans samtidas allmanna
omdoéme, hindrar motstadndaren att forsvara sin mening. Och det ar sa langt ifran, att detta ansprak
pa ofelbarhet ar mindre forkastligt eller mindre farligt darfor, att asikten kallas omoralisk eller
gudlds, att det fastmera i detta fall varder allra mast odesdigert. Ty det ar just i sddana fall, som
maéanniskorna i férflutna tider hafva begéatt dessa forfarliga misstag, hvilka uppvacka eftervarldens
féorvaning och afsky. Det &r i séddana fall, dar vi uti historien finna minnesvirda exempel péa, att
lagens arm har anvandts for att utrota de baste man och de &dlaste asikter; med en beklagansvéard
framgéang hvad personerna betraffar, ehuru nagra af dsikterna liksom pa han hafva upplefvat att bli
dberopade till forsvar for ett liknande forfarande mot sédana personer, som afvika fran dem eller
frén den antagna tolkningen af dem.

Man kan knappast for ofta erinra om, att det en gang fanns en man vid namn Sokrates, hvilken
rékade i en minnesvard kollision med den lagliga myndigheten och den da radande, allménna
opinionen. Denne man, som var fodd pa en tid och i ett land, som ofverflodade af stora
personligheter, har af dem, hvilka bast kdnde bade honom och hans tid, blifvit framstald for oss
sasom den adlaste méanniska, som da lefde; och vi veta, att han var hufvudet och forebilden for alla
foljande sedeldrare, upphofsmannen till s& val Platos hoga ingifvelser som Aristoteles' skarpsinniga
"utilitarism"4), hvilka utgora de bada kalladrorna till saval etisk som hvarje annan filosofi. Denne
erkande mastare for alla de utmarkte tankare, som sedan lefvat — hvars rykte annu vaxer efter mer
an tva tusen ar och fullt ut uppvéager alla 6friga namn, som gjorde hans fiadernestad ryktbar —
denne man blef dédad af sina landsméan, sedan han blifvit lagligen démd for gudloshet och
osedlighet. For gudloshet, emedan han fornekade de gudar, som erkandes af staten; hans aklagare
forsakrade till och med, att han icke trodde pa& ndgra gudar alls. For osedlighet, darfor att han
genom sin lara och undervisning "forforde ungdomen". Dessa anklagelser fann domstolen grundade
(och det ar all anledning att tro, att den menade arligt), och domde den man, som sannolikt gjort sig
mer fortjant om ménskligheten &n nagon annan af sina samtida, att aflifvas sdsom en férbrytare.

Latom oss ofvergd fran detta exempel pa laglig orattvisa till det enda, hvars omnamnande efter
domen ofver Sokrates icke skulle bilda en antiklimax}; till den handelse, som adgde rum pa Golgata
for mer an aderton hundrade ar sedan. Den man, som pa dem, hvilka bevittnade hans lefnad och
lara, gjorde ett sddant intryck af sedlig storhet, att aderton foljande arhundraden hafva vordat
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honom sdsom den allsméktige i egen person, blef skymfligt ford till ddden — hvarfor? For hddelse!
Manniskorna icke blott misskande sin valgorare; de togo honom for raka motsatsen till hvad han
var, och behandlade honom s&som hade han just varit ett sddant vidunder af gudloshet, som de nu
sjalfva anses for pa grund af sitt handlingssatt mot honom. De kénslor, hvarmed méanniskorna nu
betrakta dessa beklagansvarda domar (i synnerhet den senare), gora dem ytterst orattvisa i sitt
omdéme om deras olycklige upphofsman. Dessa voro, efter allt hvad man vet, icke daliga
maénniskor, icke simre dn manniskor i allménhet &ro, snarare tvartom. De vore man, som i fullt matt
eller nagot darutofver innehade sin tids och sitt folks religiésa, moraliska och patriotiska kanslor:
just det slags manniskor, hvilka i alla tider, var egen inbegripen, hafva hvarje utsikt att
genomvandra sin lefnad tadelfria och aktade. Ofversteprasten, som ref sénder sina klader, d& han
horde de ord uttalas, hvilka enligt hans folks uppfattning inneburo den varsta forbrytelse, var efter
all sannolikhet fullkomligt lika uppriktig i sin fasa och afsky, som hela samlingen af vordade och
fromme méan nu aro i sina religidsa och moraliska kanslor. Manga af dem, som nu rysa 6fver hans
handlingssatt, skulle hafva gjort alldeles som han, om de lefvat pa hans tid och varit fodde judar. —
De rattrogne kristne, som hysa den forestallningen, att de som stenade de forsta martyrerna till
dods, maste hafva varit samre méanniskor an de sjalfva aro, borde komma ihag, att en af dessa
forfoljare var — Paulus.

Latom oss tillagga &nnu ett exempel, det méast sldende af alla, sa framt ett felsteg ar dgnat att gora
storre intryck, i samma man som den person, som begatt det, ar vis och adel. Om ndagonsin en
regent haft anledning att anse sig sdsom den baste och mast upplyste af sina samtida, s var det
den romerske kejsaren Marcus Aurelius Antonius. Oinskrankt harskare o6fver hela den civiliserade
varlden addagalade han genom hela sitt lif icke blott den méast obeflackade rattradighet utan afven,
hvad mindre kunde véntas af hans stoiskal® uppfostran, det 6mmaste hjarta. De fa felgrepp, som
tillskrifvas honom, betraktas alla sdsom beroende pa en for langt drifven efterldtenhet, och hans
skrifter, den antika andens hogsta etiska produkter, afvika knappast markbart om ens nagot fran
det, som ar mast egendomligt for Kristi laror. Denne man, som var en battre kristen i allt utom i
ordets dogmatiska betydelse, an snart sagt hvar och en af de till namnet kristne harskare, som
regerade efter honom, forféljde kristendomen. Ehuru han stod pa hojden af sin tids utveckling och
hade ett klart ofjattrat forstand och en karaktdr, som kom honom att af sig sjalf i sina skrifter
upptaga det kristna idealet, kunde han likval icke inse, att kristendomen var ett godt och icke ett
ondt for den véarld, mot hvilken han kénde sig hafva sa stora plikter. Han visste, att det davarande
samhallet befann sig uti ett beklagansvéardt tillstdnd. Men han insag ocksa, eller trodde sig inse, att
sadant det nu var, hélls det tillsamman och hindrades fran férfall genom tron pé& och vordnaden for
de antagna gudarna. Han ansag det som sin plikt sdsom harskare att skydda samhallet fran att falla
sonder, och han kunde icke forstd, genom hvilka nya band det skulle kunna sammanhallas, om de
gamla sondersletes. Den nya religionen syftade 6gonskenligen att upplosa dessa band. For sa vidt
det saledes icke var hans plikt att antaga denna religion, ansadg han det vara sin skyldighet att
undertrycka den, och da de kristnas gudaléra icke syntes honom sann eller af gudomligt ursprung,
da denna besynnerliga historia om en korsfast gud icke forefoll honom trovardig, och da han icke
kunde forutse, att ett system, som uppgaf sig helt och hallet hvila pa en grund, hvilken tycktes
honom sé& fullkomligt otrolig, skulle varda det medel till aterupprattelse, som det i alla handelser
sedan har visat sig vara, sd understddde denne, den mildaste och éalskvardaste af filosofer och
héarskare, forfoljelserna mot de kristna i den allvarliga 6fvertygelsen, att han darvid uppfyllde en
helig plikt. Detta synes mig vara en af de mast tragiska foreteelser i hela historien. Det ar bittert att
tanka, huru helt olika varldens kristendom skulle hafva gestaltat sig, om den kristna tron hade
blifvit antagen till statsreligion under Marcus Aurelius' hagn i stallet for under Konstantins. Men
det skulle vara lika orattvist mot honom som stridande mot sanningen att forneka, att icke Marcus
Aurelius, nar han straffade kristendomens predikande, hade pa sin sida hvartenda ett af de skal,
som kunna anforas till forsvar for straffandet af kristendomsfiendtliga laror. Ingen kristen ar fastare
ofvertygad om, att ateismen ar en falsk och samhallsupplosande lara, an Marcus Aurelius var
ofvertygad om, att sd var fallet med kristendomen; han, som af alla, hvilka da lefde, torde hafva
varit den, som béast kunde bedéma den samma. S& framt icke ndgon af dem, som gilla, att
forkunnandet af asikter belagges med straff, vill smickra sig med, att han ar visare och battre &n
Marcus Aurelius — att han djupare intrangt i sin tids visdom och pé foérstandets vagnar ar mera
ofverlagsen sina samtida, att han ar allvarligare uti sitt sokande efter sanningen och mera
uppriktigt hangifven den sanning han funnit, s& ma han afstd fran att for sig och allmanheten i
forening gora samma ansprak pa ofelbarhet, som den store Antonius gjorde med sa 6desdigra
foljder.

Da religionsfrihetens motstandare inse omdjligheten af att med nagra som hélst skal, hvilka icke pa
samma gang skulle rattfardigat Marcus Antonius, forsvara anvandandet af straff for
undertryckande af irreligiosa laror, medgifva de stundom, nar de hardt angripas, riktigheten af
denna konsekvens, och saga med d:r Johnson, att kristendomens forféljare voro i sin fulla ratt; att
forfoljelse ar ett eldprof, som sanningen boér genomga och alltid lyckligt genomgar, enar lagliga
straff i langden aro maktlésa emot sanningen, ehuru de understundom pa ett valgérande satt aro
varksamma emot skadliga villfarelser. Denna metod att forsvara religios ofordragsamhet ar
tillrackligt marklig for att icke bora lamnas utan afseende.

En teori, som yrkar, att sanningen med ratta ma forfoljas, darfor att forfoljelse icke formar gora den
nagon skada, kan icke beskyllas for uppsatlig fientlighet mot antagandet af nya sanningar; men
desto mer forkastligt ar dess satt att behandla de personer, hvilka manskligheten har att tacka for
dessa sanningar. Att upptéacka for varlden nagot, som ar af stor vikt och hvarom man forut var
okunnig, att ddagaldgga, att man har tagit miste i ndgon lifsfraga i andligt eller materielt afseende,
ar val den storsta tjanst, som en méanniska ofver hufvud kan gora sina medbroder; och i vissa fall,
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sasom i fraga om de forsta kristna eller reformatorerna, ar den enligt dem, hvilka tdnka som d:r
Johnson, att anse sdsom den kostligaste gafva, som kunde tilldelas mé&nniskorna. Men att
upphofsméannen till s& storartade valgarningar vedergéldes med martyrskap, att deras 16n blef att
behandlas som de grofsta brottslingar, det var enligt denna asikt icke en beklagansvard villfarelse
och olycka, for hvilken manskligheten borde klada sig i sack och aska, utan sakernas normala och
ratta ordning. Den som forkunnar en ny sanning, borde i enlighet med denna asikt behandlas pa
samma satt, som vid lokrernas!’! lagstiftning framstéllaren af ett nytt lagforslag, hvilken maste sta
med en snara om halsen, for att kunna 6gonblickligen strypas, om folkforsamlingen efter att hafva
hoért hans skal, icke genast pa stallet antog hans forslag. Méanniskor, som forsvara detta satt att
behandla sina valgorare, kunna icke antagas satta stort varde pa sjalfva valgarningen. Och jag tror,
att denna uppfattning endast forekommer bland det slags personer, hvilka anse, att nya sanningar
maé hafva varit 6nskvarda forr i varlden, men att vi numera hafva nog af dem.

Men i sjalfva vdrket ar det taleséttet, att sanningen alltid triumferar ofver forfoljelsen, en af dessa
angendma villfarelser, hvilka den ene upprepar efter den andre, tills de slutligen ofverga till
ordsprak, men som motsdgas af all erfarenhet. Historien ofverflédar af exempel pa, att sanningen
blifvit undertryckt genom forfoljelse. Om den ocksé icke kan undertryckas for evigt, s& kan den
likval tillbakahdllas under &rhundraden. Sa t. ex. for att endast tala om religiésa asikter, frambrot
reformationen atminstone tjugu ganger fore Luther, men blef undertryckt. Arnold af Brescia blef
undertryckt. Fra Dolcino blef undertryckt, Savonarola blef undertryckt. Albigenserna blefvo
undertryckta. Likasd waldenserna, lollarderna och hussiterna. Och afven efter Luthers tid hade
forfoljelsen framgadng, hvarhalst man fullféljde den. I Spanien, Italien, Flandern, Osterrike blef
protestantismen utrotad; och det ar mycket sannolikt, att den skulle hafva ront samma o6de i
England, om drottning Maria hade fatt lefva eller drottning Elisabet dott. Forfoljelsen har alltid
segrat, utom dar kattarnas parti varit for starkt for att kunna med tillracklig kraft forfoljas. Ingen
fornuftig person lar kunna draga i tvifvel, att kristendomen skulle hafva kunnat utrotas i det
romerska valdet. Den utbredde sig och blef harskande, emedan forfoljelserna endast voro tillfalliga,
endast varade under korta tider, hvilka omvéxlade med ldnga mellanrum, under hvilka
kristendomen nastan ostort fick utbreda sig. Det ar ett slags maklig kanslosamhet att tro, att
sanningen, blott emedan den ar sanning, har en inneboende kraft att betvinga fangelse och bél, som
lognen saknar. Manniskorna aro ofta lika nitiska i lognens forsvar som i sanningens, och
palaggandet af tillrackligt stranga lagliga eller sociala straff skall i allménhet vara nog for att hajda
bédas utbredande. Den varkliga férdel, som sanningen ager, bestar daruti, att om en &sikt ar sann,
sa kan den undertryckas en, tva eller ménga ganger, men under tidernas lopp skall det i allménhet
finnas personer, som upptéacka den pa nytt, tills slutligen dess aterupptradande infaller under en
tiderymd, d& den genom gynnsamma omstandigheter undgar forfoljelse sa lange, att den hinner
gora tillrackliga framsteg for att kunna motstd alla kommande forsok att undertrycka den.

Man skall ma hénda séaga, att de, som framstéalla nya asikter, nu mera icke domas till doéden: vi aro
icke som vara fader, hvilka drapte profeterna, vi till och med uppresa grafvardar at dem. Ja, det ar
visserligen sant, att vi icke langre déma kéttare till déden, och att det straffmatt, som nutidens
tankesatt mojligen skulle medgifva afven mot de mast fordarfliga asikter, icke ar tillrackligt for att
utrota dem. Men 1&tom oss icke smickra oss med, att vi darfor aro fria ens frdn den skamflacken att
forfoljelser af detta slag kunna anstéllas med Jagens tillhjalp. Annu kvarstd i lagen straff for vissa
asikter eller atminstone for deras uttalande!8]; och &nnu i var tid ar deras tillampande icke s& utan
exempell®), att det p& minsta séatt ar otroligt, att de en dag kunna aterupplifvas till sin fulla kraft. Vid
sommartinget ar 1857 i grefskapet Cornwall i England blef en olycklig man, som var kand for ett
oforvitligt lefnadssatt, domd till 21 manaders fangelse for det han yttrat och pa en port skrifvit
ndgra ord, som angrepo kristendomen. Inom en ménad déarefter blefvo vid Old Bailey tva personer
vid tva sarskilda tillfallen forvagrade att vara juryméan och den ene af dem forolampad af domaren
och en af advokaterna, emedan de arligt férklarade, att de icke hade nagon religiés tro; och en
tredje, en utlanding férvagrades pa samma grund rattvisa gent emot en tjuf. Detta skedde i kraft af
den lagbestammelsen, att ingen person ma tilldtas vittna inféor domstol, som ej bekénner sig tro pa
en gud (en gud hvilken som halst ar tillfyllest) och ett lif efter detta; hvilket ar detsamma som att
forklara sadana personer stdende utom lagen och uteslutna fran domstolarnas skydd. Icke nog med
att de sjalfva kunna plundras och moérdas, om inga andra eller endast med dem liktankande aro
narvarande; utan adfven andra personer kunna utsattas for det samma, i fall bevisningen beror pa de
forras vittnesmal. Detta stadgande ar grundat pa den forutsattningen, att en ed ar utan betydelse,
da den aflagges af en person, som ej tror pa ett kommande lif. Men en dylik uppfattning bevisar
mycken obekantskap med historien — ty det ar ett historiskt faktum, att i alla tider funnits ett stort
antal fritankare, som utmarkt sig genom rattskaffenhet och redlighet — och den kan icke gillas af
ndgon, som har den minsta aning om, hur manga bland de personer, hvilka atnjuta stérsta anseende
i varlden saval for sina dygder som for sina talanger, aro kdnda atminstone af sina ndrmaste sasom
fritankare. Stadgandet tillintetgor sig dessutom sjalft och upprifver sin egen grundval. Under
foregifvande af, att ateister maste vara lognare, gillar det ndmligen sadana ateisters vittnesbord,
som aro villiga att ljuga, och forkastar deras, som hallre an att uttala en osanning trotsa det tadel,
som atfoljer det offentliga bekénnandet af en foraktad tro. Ett lagstadgande, hvilket salunda
motsager sig sjalft, kan endast vidmakthallas sdsom ett uttryck af hat, en kvarlefva af forfoljelse; en
forfoljelse, som dartill har den egendomligheten att just det, hvarigenom man utsatter sig for den
samma (nadmligen att man vill vara sann och &rlig), tydligt bevisar, att man icke fortjanar den. S&val
lagbestammelsen som den grundsats, hvarpd den hvilar, &r knappt mindre férndrmande for de
rattrogne an for fritdnkarne. Ty om den som ej tror pa ett lif efter detta, nodvandigt ar en lognare,
sa foljer daraf, att de, hvilka tro darpa, endast af fruktan for helvetet afhallas fran 16gn (om de aljes
afhallas darifrén). Vi vilja icke gora denna lags upphofsméan och férsvarare den orattvisan att
formoda, att deras uppfattning om kristlig dygd ar hamtad ur deras eget medvetande.
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Detta ar nu visserligen blott obetydliga kvarlefvor af forféljelse och bor uppfattas icke sa mycket
som bevis pa forféljelselust som fastmer sasom ett exempel pa en mycket vanlig svaghet i vissa
sinnen, hvilken kommer dem att finna ett daraktigt néje uti att soka bevara en dalig grundsats,
ehuru man i sjalfva varket ej langre ar nog dalig att 6nska dess tillampning. Men olyckligtvis ligger i
det allménna tankesattets narvarande beskaffenhet ingen sakerhet for, att den franvaro af svarare
former af laglig forfoljelse, som under den sista mansaldern agt rum, allt framgent skall fa fortfara.
Nu for tiden stores sakernas vanliga gang lika ofta genom forsok att aterupplifva ett gammalt ondt
som genom bemoddanden att inféra ett nytt godt. Hvad man nu yfves ofver sdsom ett tecken till
religionens aterupplifvande, &r alltid hos smasinnade och obildade sjalar lika mycket ett
aterupplifvande af skenheligheten; och dar ett kraftigt fro till oférdragsamhet ligger kvar uti
allmanhetens kanslor, sdsom fallet 4&r med medelklassen hos oss, behofs det ej mycket for att bringa
maénniskor till varksam forfoljelse mot sddana personer, hvilka de egentligen aldrig upphért att anse
fortjante daraf.l'0! Ty det ar just detta — det ar de asikter och kanslor, méanniskorna i allmanhet
hysa gent emot dem, som icke erkdnna de troslaror, hvilka de anse nodvandiga, som astadkommer,
att vart land icke ar ett hemvist for religios frihet. Sedan lang tid tillbaka ligger den hufvudsakliga
olagenheten af de lagliga straffen daruti, att de skarpa den sociala skammen. Det ar den sociala
skammen, som ar allra mast varksam; och sd varksam ar den, att uttalandet af asikter, som
samhallet fordomer, ar mycket mindre vanligt hos oss &n i manga andra lander det oppna
forkunnandet af laror, som medféra risken af lagliga straff. Ofver alla andra personer &n sadana,
hvilkas ekonomiska omstandigheter gora dem oberoende af andras valvilja, utofvar den allmanna
meningen i detta fall lika stort inflytande som lagen: ty man kan lika garna sitta i fangelse som vara
utesluten fran mojligheten att férvarfva sitt lifsuppehalle. De som &ro ekonomiskt oberoende och
som icke begéara nagon gunst af de maktagande eller af samfund eller af staten, hafva ingenting
annat att befara af uttalandet af hvilken asikt som hélst 4n att man skall tanka och tala illa om dem;
och for att fordraga detta borde icke fordras nagot synnerligt hjaltemod. Det finnes intet skal, att
till forman for sddana personer vadja till medlidandet. Men ehuru vi icke nu mera tillfoga olika
tankande s& mycket ondt som fordom var vanligt, skada vi oss mahanda sjdlfva lika mycket som
nagonsin genom vart satt att behandla dem. Sokrates blef dédad, men den sokratiska filosofien steg
upp som solen pa himlavalfvet och spred sitt ljus 6fver andens hela varld. Kristna blefvo kastade for
vilddjuren, men den kristna kyrkan uppvaxte till ett hogt och lummigt trad, som snart hojde sig
ofver de é&ldre och mindre kraftiga och kvafde dem i sin skugga. Var nuvarande rent sociala
ofordragsamhet dédar ingen, utrotar inga asikter, men kommer folk att dd/ja dem eller atminstone
att afhalla sig fran hvarje kraftig anstrangning for deras utbredande. Hos oss plaga katterska
asikter under ett artionde eller en mansalder hvarken vinna eller forlora mark i markbar grad. De
flamma aldrig upp hogt och vidstrackt utan fortfara att kola och pyra inom de trdnga kretsar af
tankare och forskare, bland hvilka de uppstd, utan att ndgonsin belysa mé&nskornas allménna
angelagenheter med vare sig ett sant eller ett falskt sken. Och pa detta satt vidmakthalles ett
sakernas tillstdnd, som for vissa sinnen ar mycket tillfredsstallande. Ty darigenom bevaras, utan att
man behofver tillgripa den obehagliga atgarden att botfalla eller fangsla ndgon ménniska, alla
harskande meningar till det yttre orubbade, under det att likvél sddana kéattare, som &aro behaftade
med den sjukdomen att tanka, icke aro absolut forvagrade att bruka sitt fornuft. Ett bekvamt satt
att hélla fred i tankens véarld och att dstadkomma, att allt fortfar att gé i de gamla sparen! Men
priset for detta andliga fredstillstdnd &r den fullstandiga uppoffringen af allt moraliskt mod hos
maéanniskorna. Ett tillstdnd, under hvilket en stor del af de mast varksamma och forskande andarna
finna det radligast att halla de allmanna grundsatser, hvarpa de stddja sina ofvertygelser, gomda
inom sig, och bemdda sig att uti de uttalanden, som de rikta till allménheten, s& vidt moéjligt jamka
sina slutledningar efter férutsattningar, som de inom sig forkasta — ett dylikt tillstand &r icke dgnat
att framkalla de 6ppna och oradda karaktéarer, de logiska, helgjutna andar, som en gang utgjorde
den tankande varldens prydnad. Det slags manniskor, som man kan vanta att finna under ett dylikt
tillstdnd, aro antingen sadana, som fullkomligt ansluta sig till de géngse meningarna, eller ock
hycklare, hvilkas bevisning i alla viktiga fragor ar afsedd for deras &horare, men icke den, som har
ofvertygat dem sjalfva. De, som undvika detta alternativ, gora det genom att inskranka sina tankar
och intrassen till sddana saker, om hvilka man kan tala utan att réka in pd grundsatsernas omrade;
med andra ord till obetydliga, praktiska angelagenheter, hvilka skulle ordna sig af sig sjalfva, om
blott manniskoanden blefve starkare och finge en mera vidstrackt synkrets, och hvilka aldrig forr an
dé skola komma i riktig ordning. Och under tiden forsummas det, som ensamt kan starka och vidga
manniskoanden, namligen fri och djarf forskning i de hogsta amnen.

De, i hvilkas ogon denna kattarnas tillbakadragenhet icke synes vara ett ondt, borde i forsta
rummet besinna, att den nodvandiga foljden daraf ar, att aldrig nagon drlig och grundlig diskussion
af kétterska asikter dger rum; och att sadana asikter, som icke skulle hdlla stand vid en dylik
diskussion, ingalunda forsvinna, om de ocksé ej spridas. Men det ar icke de katterska andarna, som
lida mast genom bannlysandet af alla sporsmal, som icke mynna ut i " slutsatser. Den storsta
skadan tillfogas dem, som icke aro kattare, och hvilkas hela andliga utveckling hammas, hvilkas
fornuft kufvas af fruktan for katteri. Hvem kan berdakna, huru mycket varlden forlorar i den mangd
af lofvanden snillen, hvilka hafva en alltfor klenmodig karaktar for att vaga fullfélja en dristig,
kraftig och sjélfstandig tankegéng, s& framt den leder dem till ndgot, som skall anses sdsom
ogudaktigt eller omoraliskt? Bland dem kan man stundom finna personer med stor samvetsgrannhet
och med en skarp och forfinad tankeformaga, hvilka fornota sitt lif med att genom sofismer soka
vederlagga ett fornuft, som de icke kunna bringa till tystnad, och som uttomma sitt snilles
hjalpkallor pa forsdk att bringa sitt samvetes och sitt fornufts fordringar i 6fverensstaimmelse med
ortodoxien; hvilket mahanda till slut &nda icke lyckas dem. Ingen kan vara en stor tdnkare, som icke
erkdnner, att en tdnkares forsta plikt ar att folja sitt fornuft, till hvilka slutsatser det &n ma leda
honom. Sanningen vinner mera till och med genom villfarelsen hos en person, hvilken med
tillbérligt studium och forberedelse tanker pa egen hand, &n genom de riktiga asikterna hos sadana,
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som endast hysa dem, emedan de icke sta ut med att tanka sjalfva.

Men det ar icke uteslutande, ja icke ens i forsta rummet for att dana stora tankare, som tankefrihet
ar af noden. Den ar tvartom lika mycket eller t. 0. m. an mera oundganglig, for att manniskor i
allmanhet skola sattas i stdnd att uppna den grad af andlig utveckling, hvaraf de dro méaktiga. Det
har funnits och torde komma att finnas enskilde store tankare afven under tillstdnd af allmént
andligt slafveri. Men det har under ett sddant tillstdnd aldrig funnits och skall aldrig komma att
finnas ett andligen lifskraftigt folk. Narhalst ett folk under ndgon period har narmat sig ett sadant
tillstdnd, har detta skett darigenom, att fruktan for katterskt téankande for nagon tid varit
undanrojd. Men dar det rdder en tyst ofverenskommelse, att grundsatser icke fa bli foremal for
meningsbyte, dar diskussionen af de viktigaste frdgor, som kunna sysselsidtta manskligheten,
betraktas som afslutad, dar kunna vi icke vanta att finna denna hoga grad af allman andlig
varksamhet, som gjort vissa perioder af historien s& markvardiga. Aldrig hafva, dar man undflytt
striden om de amnen, som aro stora och viktiga nog for att uppvacka hanforelse, manniskornas
sinnen blifvit satta i rorelse dnda fran botten, och sddana impulser gifvits, som stundom héjt afven
personer af medelmattigt forstand till en stdndpunkt, som &r vardig tankande varelser. Pa det
senare hafva vi ett exempel i forhallandet i Europa under den tid, som foljde omedelbart pa
reformationen; ett annat, ehuru begransat till kontinenten och till de mera bildade klasserna, i de
filosofiska rorelserna under senare halften af 1700-talet; och ett tredje af annu kortare varaktighet i
den andliga jasningen i Tyskland under den Gothe-Fichteska tiden. Dessa perioder aro mycket olika
med afseende pa de sarskilda asikter, som under hvar och en af dem utvecklades; men de &aro lika
daruti, att under alla tre auktoritetens ok var brutet. Under dem alla hade ett gammalt andligt
tyranni blifvit afskaffat, utan att ndgot nytt &nnu tradt i dess stélle. De impulser, som under dessa
tre perioder gafvos, hafva gjort Europa till hvad det nu &r. Hvarje sarskild férbattring, som vunnit
insteg i manniskornas sinnen eller i samhallsforhallandena, kan tydligt sparas tillbaka till ndgon af
dem. Sedan ndgon tid ser det ut, som om alla dessa tre impulser i det ndrmaste hafva uttomt sin
kraft; och vi kunna icke vanta oss nagon ny, férran vi ater hafda var andliga frihet.

=

Se harom n:o 16 af dessa smaskrifter, Karl/ Bohlin, Jorden och solsystemet.

[

. Nyttighetsfilosofi, den lara som anser, att lyckan och nyttan bér laggas till grund for vara handlingar (»den
storsta majliga nytta for det storsta mojliga antalet»).

Ofvers.

(8

. Antiklimax: néar en bild, ett uttryck, ett bevis o. s. v. af svagare och mattare beskaffenhet foljer pa ett eller
flera nyss forut anférda. Den riktiga gdngen ar att lata satsen fortgd fran de svagare till det starkaste
(klimax), hvarigenom storre skonhet och varkan ernas.

Ofvers.
6. Stoikerna voro forngrekiska filosofer, som utmarkte sig genom en strang sedelara, frammande for alla vekare
kanslor, forakt for smartan och jamnmod i alla lifvets skiften.
Ofvers.
7. Ett folkslag i det gamla Grekland.
Ofvers.
8. Svenska tryckfrihetslagens § 3 mom. 2 belagger med boter eller fangelse »fornekelse af en Gud och ett lif
efter detta eller af den rena evangeliska laran», nar det sker i tryckt skrift.
Ofvers.
9. Det nyss anforda lagrummet tillampades senast den 26 maj 1888, d& ansvarige utgifvaren af tidningen

Socialdemokraten, Hjalmar Branting i Stockholm démdes till 150 kronors béter och i juni samma ar, da
Viktor E. Lennstrand i Orebro doémdes till 250 kronors béter, hvilket senare straff i Svea hofratt
(hofrattsradet Widstroms division) skarptes till 3 manaders fangelse. Bdda domarne faststaldes i hogsta
domstolen. Det forra atalet foranstaltades af statsrddet J. H. Lovén, det senare af justitieministern Axel
Bergstrom. — En redogérelse for den méangd h&delsemal, upplésningar af sammankomster, forbud mot
foredrags hallande m. m., som pa sista tiden forekommit i vart land, skulle bli alltfor vidlyftig. Har ma endast
i korthet anféras, att ensamt Lennstrand blifvit 4 gdnger atalad for hadelse i tryckt skrift (alla gdngerna
frikéand af juryn) och 5 génger for hadelse i muntliga féredrag; 2 af dessa mal aro nyligen (den 21 okt. 1889)
afgjorda i hogsta domstolen: L. démdes till 6 manaders fangelse. Tre af de atalade foredragen &ro utgifna i
tryck, utan att atal foljt — malet skulle i sa fall afgoras af jury.

Ofvers.

10. En kraftig varning kan hamtas fran tilldragelserna vid tiden fér Sepoy-upproret i Indien. I den blandning af
var nationalkaraktars samsta egenskaper, som da framtradde, intog religios forfoljelselusta ett framstaende
rum. Fanatiska och hycklande prasters utgjutelser fran predikstolen mé vara ofortjanta af uppmarksamhet;
men viktigare ar, att hufvudménnen for det evangeliska partiet forklarade sdsom sin grundsats for hinduers
och muhamedaners styrande, att man icke borde af allménna medel lamna understod at skolor, dar bibeln
icke lases, och sdsom en nodvandig foljd haraf icke lata nagra offentliga &mbeten bekladas af andra an
varkliga eller foregifna kristna. Man beréattar, att en understatssekreterare uti ett tal, som han den 12 nov.
1857 holl till sina valman, yttrat, att »den britiska styrelsens fordragsamhet med deras tro (ett hundrade
millioner britiske undersatars tro), med den vidskepelse, som de kallade religion, hade haft den varkan att
fordroja det britiska namnets tillvaxt och att hindra kristendomens valgérande utbredning ... Fordragsamhet
vore en hornsten for detta lands religiosa frihet; men man borde icke missbruka detta dyrbara ord. S& som
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han forstode det, innebure det fullkomlig frihet for alla: fri religionsutofning for alla kristna, hvilkas religion
hvilade pa samma grund. Den innefattade fordragsamhet med alla bekannelser och sekter af kristna, hvilka
trodde pa den ende aterlésaren.» Jag onskar fasta uppméarksamheten pa det faktum, att en person, som
ansetts vardig att under en frisinnad regering beklada ett hogt ambete uti detta lands styrelse, uttalar den
asikten, att alla, som icke tro pa Kristi gudom, std utom fordragsamhetens raméarken. Hvem kan efter detta
vanvettiga uttalande 6fverlamna sig &t den illusionen, att religios forfoljelse har férsvunnit for att aldrig
aterkomma?



3. Afven om vi kunde vara vissa om, att den asikt vi soka
undertrycka ar falsk, sa skulle likval dess undertryckande
vara ett ondt.

Latom oss 6fverga till andra delen af beviset och i det vi lamna & sido den férutsattningen, att nagon
af de harskande meningarna kan vara falsk, i stallet antaga, att de &ro sanna, och undersoka pa
hvad satt dessa meningar sannolikt skola uppfattas, om deras sanning icke far fritt och oppet
granskas. Huru ovillig an en person, som har en fast ofvertygelse, torde vara att medgifva, att hans
asikt mojligen kan vara falsk, borde han likval besinna, att huru sann asikten d4n ma vara, skall den,
savida den icke grundligt, ofta och frimodigt far diskuteras, komma att omfattas sdsom en dod
dogm icke sasom en lefvande sanning.

Det finnes en klass af méanniskor (lyckligtvis numera icke sa talrik som fordom), hvilka anse det nog,
om en person obetingat gar in pa hvad de anse sasom sant, afven om han icke har ndgon som halst
kéannedom om grunderna for asikten eller skulle kunna med framgéng forsvara den ens mot de
ytligaste angrepp. Om sadana personer en gang lyckas fa sin tro antagen pa grund af auktoritet, s
tanka de naturligtvis, att ingenting godt men val atskilligt ondt skulle folja daraf, att dess fria
diskuterande tillates. Hvarest deras inflytande har o6fverhand, gora de det nastan till en omojlig sak,
att de harskande meningarna forkastas med forstand och ofverlaggning, ehuru de fortfarande
kunna forkastas valdsamt och oforstandigt. Ty att helt och hallet utestdnga meningsutbyte ar sallan
mojligt, och nar det en gang far insteg, dro sadana trosforestallningar, som icke grunda sig pa
ofvertygelse, fardiga att gifva vika for den svagaste tillstymmelse till bevis. Men afven om man
ocksad bortser frdn denna moéjlighet — om man antager, att den sanna asikten kvarblifver i
medvetandet, som en fordom, en tro, oberoende af hvarje bevis och otillganglig darfor — sa ligger
det i oppen dag, att detta icke ar det satt, hvarpa sanningen bor omfattas af ett fornuftigt vasende.
Det ar icke att kdnna sanningen. Sanningen pa detta satt omfattad ar blott en 6fvertro mera, som
tillfalligtvis ar fastad vid ord, hvilka uttala en sanning.

Om manniskornas forstdnd och omdéme bora odlas — nadgot som atminstone protestanterna icke
forneka — huru kunna val dessa formogenheter lampligare 6fvas hos hvar och en an genom en
undersokning af de fragor, som rora honom sa néara, att det anses nédvandigt for honom att uti dem
hafva en 6fvertygelse? Om det finnes ndgot, som mer &n allt annat bidrager till férstandets
uppodlande, s& ar det i sanning forvarfvandet af kunskap om grunderna for de asikter man sjalf
ager. Hvilken asikt &n personer ma hysa i fragor, uti hvilka det ar af yttersta vikt att man har en
riktig asikt, bora de vara i stdnd att bemota &tminstone de vanligaste inkasten. "Men," torde ndgon
sdga, "man kan Jdra dem grunderna for deras asikter. Det ar icke nddvandigt att meningar blott
mekaniskt eftersagas darfor, att man aldrig hort dem bestridas. Personer, som lara geometri,
inpragla icke blott larosatserna i sitt minne, utan lara jamval att forstd bevisen; och det skulle vara
ofornuftigt att pastd, att de maste vara okunniga om grunderna for de geometriska sanningarna
darfor, att de aldrig hoéra ndgon bestrida eller soka vederliagga dem." Utan tvifvel! En dylik
undervisning ar tillracklig i ett sddant &mne som matematik, dar ingenting alls kan sagas till forsvar
for en falsk asikt. Det ar egendomligt féor de matematiska sanningarna, att alla skélen &ro till
forman for den ena sidan. Dar finnas inga invandningar och inga svar pa invandningar. Men i alla
frdgor, dar olikhet i asikter ar méjlig, beror sanningen pa ett utslag, som falles mellan tva grupper
af stridiga skal. Till och med inom naturvetenskaperna aro alltid flere forklaringar af samma
foreteelse mojliga, t. ex. en geocentrisk teori vid sidan af den heliocentriska, flogiston vid sidan af
syre.[l1l Man maste uppvisa, hvarfor denna ena teorien ej kan vara den sanna, och forr an detta
blifvit uppvisat, och vi inse, pa hvad satt det har skett, forstd vi icke grunderna fér var mening. Och
om vi vanda oss till frdgor, som &aro oandligt mycket mera invecklade an de nyss anforda, till
moraliska, religiésa, sociala och praktiska fragor, bestd tre fjardedelar af bevisen for hvarje
bestridd mening i ett vederlaggande af de skal, som synas tala till forman fér ndgon darifran
afvikande &sikt. Forntidens néast storste talare, Cicero, har anfortrott oss, att han alltid studerade
sin motstandares sak med lika stor, om icke storre ifver &n sin egen. Det som Cicero salunda
anvande sdsom ett medel att vinna framgang infor ratta, borde efterliknas af hvar och en, som
forskar pa nagot omrade i afsikt att komma till sanningen. Den som endast kanner till sin egen
synpunkt i en sak, kédnner den foga. Hans skal kunna mdjligen vara goda, och kanske har ingen
formatt att gendrifva dem. Men om han & sin sida ar lika mycket ur stand att vederlagga skéalen for
den motsatta asikten, om han icke ens vet, hvilka de &ro, da har han ingen anledning att foredraga
den ena asikten framfor den andra. Det fornuftigaste han kunde gora vore att uppskjuta att falla
nagot omdoéme i frégan. Om han icke bekvamar sig dartill, ledes han antingen af auktoritetstro eller
antager, sdsom manniskor i allménhet gora, den &sikten, fér hvilken han kanner den storsta
bojelsen. Och det ar icke ens nog att han far hora motstdndarens skéal af sina egna larare, i det skick
de framstélla dem och atféljda af hvad de erbjuda som vederlaggning. Detta ar icke ratta sattet att
lata motstandarens skal komma till sin ratt och fa honom att fullt inse hvad de innebéara. Han bor fa
tillfalle att hora dem framstéallas af personer, som varkligen tro pa dem; som férsvara dem pa allvar
och darvid gora det yttersta de forma&. Han maste lara kénna dem i deras mast antagliga och
ofvertygande form; han méaste kénna hela tyngden af de svarigheter, som en sann uppfattning af
saken har att moéta och ofvervinna. I annat fall skall han aldrig kunna satta sig i varklig besittning af
den del af sanningen, som bemoéter och undanréjer dessa svarigheter. Nittionio bland hundrade af
hvad man kallar personer med uppfostran befinna sig i denna belagenhet; och det afven bland dem,
som kunna flytande tala for sina meningar. Det ar mojligt, att deras asikt ar sann, men efter allt
hvad de veta darom kunde den lika garna vara falsk. De hafva aldrig satt sig in i de personers
uppfattning, som tanka olika med dem, och 6fvervagt, hvad sddana personer skulle hafva att saga;
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och foljaktligen kanna de i sjalfva varket icke den lara, som de bekdnna. De kanna icke till de delar
daraf, som forklara och forsvara de ofriga; de resonnemang, som visa, att en sak, som skenbart
strider mot en annan, later sig ddrmed forena, eller att af tva till utseendet starka skéal det ena och
icke det andra bor foredragas. For alla de delar af sanningen, hvilka aro de varkligen afgorande och
bestamma en varkligt sakkunnig persons omdome, aro de frammande; och ingen kanner dessa
delar, som icke opartiskt och fordomsfritt har hort bada parterna och bemodat sig att se badas skal
i den starkaste belysning. Sa viktig ar denna grundsats for en varklig insikt i moraliska och allmént
manskliga sporsmal, att om en viktig sanning icke har ndgra vedersakare, sa ar nodvandigt att
forestalla sig, att sddana finnas och att forse dem med de starkaste skal, som den skickligaste
"djafvulens advokat" skulle kunna tanka ut.

Lat oss antaga, att en fiende till tankefriheten, for att forsvaga styrkan af detta bevis, skulle
invanda, att det ingalunda ar nédvandigt, att folk i allmédnhet far veta och forstad allt, som af filosofer
och teologer kan ségas for eller emot deras asikter. Vanligt folk behofver alls icke vara i stand att
afslgja en fyndig motstdndares alla misstag och felslut. Det ar fullkomligt tillrackligt om det alltid
finnes ndgon, som ar i stdnd att bemota dem, sé att ingenting, som skulle kunna missleda okunniga
personer, kvarstar ovederlagt. Personer med medelmattigt forstdnd, hvilka blifvit undervisade om
de viktigaste grunderna for de sanningar, som inskarpts hos dem, bora lita p& auktoritet for rasten
och goras uppméarksamma pa, att de hvarken hafva kunskaper eller formaga nog for att besegra alla
svarigheter, som kunna uppstallas, utan bora ndja sig med vissheten om, att alla invandningar, som
man gjort, blifvit vederlagda eller kunna vederlaggas af dem, som dartill blifvit sarskilt undervisade.

Afven om man &t denna uppfattning gor det yttersta medgifvande, som de kunna fordra, hvilka
hafva de minsta anspraken pa det matt af insikt uti en sanning, som bor atfolja tron darpa, s aro
likval skalen for fritt meningsutbyte i intet afseende forsvagade. Ty afven denna asikt erkanner ju,
att ménniskorna boéra hafva ndgon fornuftig sdkerhet for, att alla invandningar blifvit pa ett
tillfredsstallande satt vederlagda; men huru skola de kunna vederlaggas, om det, som tarfvar
vederlaggning, icke far uttalas? Eller huru kan man veta, att vederlaggningen ar tillfredsstéallande,
om vedersakarna icke fa néagot tillfalle att forsvara den motsatta meningen? I alla handelser maste
ju atminstone filosoferna och teologerna, hvilkas uppgift ar att losa svarigheterna, gora sig
fortrogna med dessa i deras mast besvdarande form, afven om sadant icke ar nédvandigt for
allmanheten; och detta kan icke ernds med mindre, &n att de f& fritt uttalas och framstéallas i den
gynnsammast mojliga dager. Den katolska kyrkan har ett eget satt att ga till vaga vid denna
vanskliga uppgift. Hon drager en skarp grans emellan sddana, som tillatas antaga troslarorna pa
grund af 6fvertygelse, och sddana, som maste antaga dem pa god tro. Hon medgifver visserligen
ingendera klassen nagot val med afseende pa det, som skall antagas, men hon bade tillater och
uppmuntrar prasterna, &tminstone sédana bland dem till hvilka hon kan hysa fullt fortroende, att
satta sig in uti motstdndarnas inkast for att kunna besvara dem och att for detta d&ndamal lasa
kéatterska bocker. For lekman medgifves icke detta annat an efter sarskilt tillstdnd, som ar svart att
erhélla. Denna lara erkanner saledes, att kunskap om kattarnas asikter ar nyttig for lararna, men
finner likval utan sjalfmotsagelse medel att férvagra alla andra sédan kunskap; och gifver salunda
at "eliten" mera andlig odling, men ocksa icke storre andlig frihet &n at massan. Genom detta
pafund lyckas hon erna det slags andliga 6fverlagsenhet, som hennes afsikter krafva. Ty, ehuru
odling utan frihet aldrig har skapat en stor och frisinnad ande, sd kan den likval dstadkomma en
fyndig advokat for en sak. Men i protestantiska lander ar denna utvag afskuren, ty protestanterna
pastd (atminstone i teorien), att ansvaret for hvars och ens religiosa ofvertygelse maste baras af
honom sjalf och ej far kastas pa lararna. Emellertid ar det i vara dagar omdjligt att utestdnga
obildade personer fran sddana skrifter, som lasas af de bildade. Om mansklighetens larare skola
kunna f& kdnnedom om allt, som de onska veta, s maste det vara tillatet att utan inskréankning
skrifva och offentliggora hvad som halst.

Om likval de skadliga varkningarna af bristen pa fri diskussion (under forutsattning af, att de
antagna meningarna aro sanna) vore inskrankta till att personer lamnas i okunnighet om grunderna
for dessa meningar, sa kunde man tycka, att detta ar, om ocksa ett intellektuelt, dock icke nagot
moraliskt ondt, och att det icke forminskar vardet af dessa asikter i frdga om deras inflytande pa
karaktaren. Men det ar ett faktum, att vid franvaron af meningsutbyte forgatas icke blott grunderna
till en lara, utan afven sjalfva dess ursprungliga mening. De ord, som férkunna den, uppvacka icke
langre de idéer, eller i alla handelser endast somliga af de forestallningar, som de ursprungligen
framkallade. I stallet for en varm ofvertygelse och en lefvande tro kvarstd endast ett antal fraser,
bibehallna genom vanan. Den friska kdrnan ar borta, om ocksa skalet dterstdr. Man kan icke nog
allvarligt studera och begrunda de kapitel uti manniskoslaktets historia, som upptagas och utfyllas
af detta faktum.

Det belyses, detta faktum, af erfarenheten om nastan alla etiska larors och religiosa
trosbekénnelsers historia. Dessa laror och bekannelser aro fulla af innehdll och lif for dem, som
gifvit dem upphof, eller for upphofsmannens omedelbara larjungar. Deras mening fortfar att kannas
med oférminskad styrka eller uppnar till och med &nnu fullare medvetenhet, sd lange man strider
for att gifva laran eller bekannelsen o6fvermakt ofver andra troslaror. Slutligen blir hon antingen
harskande, blir "den allménna meningen", eller ocksd hajdas dess framsteg; hon bibehaller det
omrade, hon vunnit, men upphor att spridas vidare. Nar ettdera af dessa resultat uppnatts, blir
striden mattare och dor smaningom bort. Troslaran har nu vunnit en stéllning sdsom en allmént
antagen mening eller &tminstone en tilldten sekts eller fraktions asikt. De som hylla den, hafva i
allmanhet arft, icke antagit, densamma; och 6fvergang fran en sadan troslara till en annan sker
endast undantagsvis samt utgor i mycket ringa man féremal for bekannarnas tankar. I stallet for att
sdsom i bérjan standigt vara pa sin vakt antingen for att forsvara sig mot hela véarlden eller for att
bringa hela véarlden pa sin sida, hafva de slagit sig i ro, och, om de kunna undgéa det, hvarken lyssna



de till inkast emot sin tro, eller oroa olika tankande, om sddana finnas, med forsok att hafda dess
foretraden. Fran denna tidpunkt kan man vanligen datera aftagandet af en trosléras lifaktighet. Vi
héra ofta, huru religionslarare af alla bekannelser beklaga sig ofver svarigheten att i sina &hdrares
sinnen uppratthélla en sa liflig uppfattning af den sanning, de till namnet bekénna, att den
genomtranger deras kanslor och invarkar bestammande pa hela deras lefverne. Sa lange troslaran
annu kampade for sin tillvaro, klagade man icke 6fver sddana svarigheter. Till och med de ringare
kédmparna visste och kénde da, hvad de stredo for, insdgo olikheterna mellan deras och andra
bekéannelser. Vid detta skede i hvarje troslaras tillvaro fanns det icke fa personer, hvilka hade utfort
dess grundsatser i alla tankens former, 6fvervagt och betraktat dem fran alla viktiga synpunkter,
erfarit hela den invarkan pa karaktaren, som tron pa denna ldra kunde framkalla hos ett af henne
helt och hallet genomtrangt sinne. Men nar den 6fvergatt till en nedarfd tro, som mottages passivt,
icke aktivt—da man icke langre i samma grad som i borjan tvingas att anvanda sin kraft pa de
sporsmal, som troslaran foranleder, uppstar smaningom en vaxande bdjelse att af troslaran glomma
allt utom formlerna och att lamna den ett slappt och dodt bifall, liksom om dess antagande pa god
tro befriade fran ndédvandigheten att gora den lefvande i medvetandet eller att profva den genom
personlig erfarenhet. Och slutligen upphoér den néastan helt och hallet att hafva ndgot som halst
inflytande pa méanniskornas inre lif. D& intraffa de fall, som i var tid aro sa talrika att de néstan
utgora flertalet, i hvilka troslaran liksom stannar utom sjalen, gor den hard och oemottaglig for alla
andra inflytelser pa vara hogsta formogenheter. Den visar sin makt genom att hindra hvarje djup
och lefvande o6fvertygelse att fa insteg, och utrattar sjalf intet for forstand eller hjarta, om ej att sta
dar som skiltvakt for att hélla dem bada tomma.

I hvilken grad larosatser, som i sig sjalfva voro dgnade att gora det djupaste intryck pa sjalen,
kunna begrafvas dari sdsom doda trosartiklar utan att forvarkligas i forestallning, kansla eller
forstdnd, darpd har man ett exempel uti det satt, pd hvilket flertalet bekadnnare nu omfatta
kristendomens laror. Med kristendomen forstar jag har detsamma, som alla kyrkor och sekter mena
déarmed, namligen de laror och grundsatser, som innehallas i Nya Testamentet. Dessa betraktas
sasom heliga och antagas sdsom lagar af alla, hvilka bekanna sig till kristendomen. Och likval ar det
knappt for mycket att pasta, att icke en kristen af tusende inréattar eller bedomer sitt handlingssatt
efter dessa lagar. Den mattstock han rattar sig efter, &r hans nations, hans klass', hans sekts vanor.
Han har sdledes & ena sidan en samling af etiska grundsatser, hvilka han tror hafva blifvit honom
forlanade af en ofelbar visdom, sdsom regler for hans lefverne, och & den andra sidan en mangd
alldagliga meningar och vanor, hvilka till en viss grad ofverensstamma med somliga af dessa
grundsatser, i mindre grad med andra och rent af std i strid med &nnu andra af dem, och hvilka pa
det hela taget utgora en sammanjamkning af den kristna troslaran med det varldsliga lifvets
intrassen och ingifvelser. Den forra agnar han sin hyllning, de senare sin varkliga lydnad. Alla
kristne tro, att de fattiga och laga och de, som lida forfoljelse af varlden, aro saliga; att det ar
lattare for en kamel att ga genom ett nalséga, an for en rik man att inkomma i himmelriket; att de
icke skola doma, pa det att de icke ma varda domde; att de skola alls intet svérja; att de skola alska
sin nasta sa som sig sjalfva; att om nagon tager deras mantel, skola de gifva honom kjorteln med;
att de icke skola sorja for morgondagen; att om de vilja varda fullkomliga, s& skola de salja allt det
de aga och gifva at de fattiga. Och de hyckla icke nar de saga, att de tro dessa saker. De tro dem
varkligen sa, som méanniskorna tro allt, som de stddse hort berémmas och aldrig motsidgas. Men ar
det fraga om den lefvande tro, som bestammer vart handlingssatt, sa tro de pa dem jamt upp sa
mycket, som det ar brukligt att handla efter dem. Satserna sddana de std dar aro tjanliga att sla
motstdndare med; och det forstas, att de om mojligt framstallas sdsom skal for hvad halst personer
gora, som de anse beromligt. Men om nagon ville pdminna dessa manniskor om, att samma satser
fordra en oandlighet af saker, som de aldrig ens tankt pa att gora, sa skulle han darpa ingenting
annat vinna an att bli raknad bland dessa foga omtyckta personer, hvilka lagga an pa att vara battre
an annat folk. Trossatserna hafva intet inflytande pa vanliga bekannare, aro icke en makt i deras
sjalar. Man har af gammal vana en viss vordnad for ljudet af dem, men ingen kansla, som kan gora
dem lefvande i sinnet. Och nar det galler handling, ser man sig omkring efter A eller B for att
erfara, huru langt man bor ga uti att lyda Kristus.

Vi kunna vara foérvissade om, att férhallandet bland de forsta kristne icke var séddant utan helt
annorlunda. Hade det varit sd, skulle kristendomen aldrig hafva uppvaxt fran en obetydlig sekt
bland de foraktade judarna till det romerska valdets religion. Nar deras fiender sade: "se, hur de
kristna alska hvarandra" (en anmarkning, som sannolikt ingen skulle gora numera), hade dessa
sakerligen en mycket lifligare kansla af hvad deras tro innebar, 4n de nagonsin sedan haft. Och
detta ar sannolikt hufvudorsaken dartill, att kristendomen nu gor sa sma framsteg i att utstracka
sitt omrade och annu efter aderton arhundraden nastan uteslutande ar inskrankt till europeerna
och deras afkomlingar. Och bland de strangt religiosa, hvilka hafva mycket allvar med sina laror
och fasta mycket storre betydelse vid dem, an folk i allménhet gor, hander det vanligen, att den del
af deras troslara, som salunda ar jamforelsevis lefvande for deras sinnen, ar den, som forskrifver sig
frdn Luther, Calvin eller Knox eller ndgon annan sadan person, som star deras egen karaktar
mycket narmare. Hvad Kristus lart har daremot endast en passiv tillvaro i deras sinnen, och
astadkommer knappast nagon annan varkan an den, som blotta ahorandet af sa karleksfulla och
milda ord medfor. Det finnes utan tvifvel manga skéal, hvarfor de laror, som &ro utmarkande for en
sekt, bibehalla mera lifaktighet &n de, som &ro gemensamma for alla sekter, och hvarfor
religionslararna gora sig storre moda att hélla de férras betydelse vid lif. Men en orsak ar for visso
den, att dessa utmérkande laror &dro omtvistade och oftare maste férsvaras mot uppenbara
vedersakare. Nar ingen fiende langre ar inom synhall, inslumra bade larare och larjungar pa sin
post.

Det samma galler i allménhet taget om alla traditionela laror — sadana, som innehalla vishets- och
lefnadsregler, lika val som moral och religion. I hvarje spradk och litteratur finnas en méangd



allmanna satser om lifvet, badde om hvad det &r, och hur man déari bér uppfora sig; satser som hvar
och en kanner till, hvar och en upprepar eller &hér med bifall och hvilka betraktas som erkanda
sanningar, men hvilkas betydelse de flaste forst da lara inse, nar erfarenheten (och vanligen en
smartsam erfarenhet) gjort dem till en varklighet for dem. Huru ofta hander det icke, att smartan af
nagon oférutsedd olycka eller missrakning kommer en person att uti sitt minne &terkalla nagot
ordsprak eller allméant talesatt, som han ként sedan barndomen och hvars mening skulle hafva
bevarat honom fran denna olycka, om han ndgonsin férut hade forstatt den sa, som han nu gor.
Hartill finnas visserligen andra orsaker &n franvaron af meningsutbyte: manga sanningars mening
kan icke till fullo foérstds, forr an personlig erfarenhet gjort den till var egendom. Men afven dessas
mening skulle hafva blifvit mycket battre insedd och det som blifvit insett, mycket djupare
inpraglats i sjalen, om manniskor vore vana vid att hora skal uppstallas for och emot en sak af
personer, som forstd den. Méanniskornas olyckliga bdjelse att upphora att tdnka 6fver det, som de
icke langre tvifla pa, ar orsaken till halften af deras misstag. En samtida forfattare uttrycker sig
ganska traffande, d& han talar om "en afgjord asikts djupa somn".

Huru? torde ndgon fraga, ar da franvaron af enstammighet ett oeftergifligt villkor for sann
kunskap? Ar det nédvandigt, att en del af manniskoslaktet skall framhéarda i villfarelse, for att andra
skola sattas i stand att uppna sanningen? Maste en troslara upphora att vara varklig och lefvande,
sa snart den blifvit allmént antagen, och &r aldrig en sats fullkomligt insedd och forstadd, sa framt
icke nagot tvifvel darpa kvarstar? Sa snart manniskorna enhalligt antagit en sanning, maste da
denna sanning ga under i deras inre? Man har hittills trott, att upplysningens hogsta mal och
skonaste resultat skulle vara att mer och mer ena manniskorna i kannedomen om alla viktiga
sanningar; — skall da upplysningen racka blott sa lange, som den annu icke fullbordat sitt vark?
Skola stridens frukter ga forlorade, sa snart segern blifvit fullstindigt vunnen?

Jag pastar icke nagot sddant. Under méansklighetens framatskridande skall antalet af de larosatser,
hvilka icke langre omtvistas eller betviflas, standigt tillvaxa; och manniskoslaktets lycka skulle
nastan kunna métas efter antalet och vikten af de sanningar, som natt den punkt, att de lamnas
oantastade. Att i den ena punkten efter den andra hvarje allvarlig strid upphor, ar ett nodvandigt
skede uti en menings stadgande; ett stadgande, som ar lika valgérande om meningen ar sann, som
farligt och olycksbringande om den ar falsk. Men ehuru denna gradvisa forminskning af
meningsskiljaktighetens omrade ar nodvandig i detta ords bédda bemérkelser, i det den ar pa en
gang oundviklig och oundganglig, s& aro vi darfor icke tvungna att antaga, att alla dess foljder
maste vara valgérande. Forlusten af ett sa viktigt hjalpmedel till en varklig och lefvande uppfattning
af sanningen, som det, hvilket ligger i nédvandigheten af att standigt vara redo att forklara den for
och forsvara den mot vedersakare, ar visserligen icke tillracklig att uppvaga vinsten af dess
allmanna erkannande; men ar dock ett icke obetydligt afdrag frdn denna vinst. Dar man icke langre
ager denna fordel, vore det enligt min asikt 6nskvardt, att manniskoslaktets larare forsokte att
skaffa en ersattning darfor, att de vidtoge ndgon anordning for att goéra frdgans svarigheter lika
klara och lefvande for larjungens medvetande, som om de framkastades emot honom af ndgon for
hans omvéandelse ifrande kdmpe for den motsatta asikten.

Men i stéllet for att s6ka utfinna nya metoder for detta d&ndamal, hafva de 1atit de metoder ga
forlorade, som man fordom &dgde. Den sokratiska dialektiken, pa hvilken vi hafva ett sa storartadt
exempel uti Platos dialoger, var en metod af detta slag. Den var egentligen en negativ diskussion
om filosofiens och lifvets stora fragor, som med fullandad skicklighet var inrattad i det syfte att
ofvertyga hvem som halst, som endast tillagnat sig den harskande meningens allméanna talesatt, att
han icke forstod saken, att han hittills icke fast ndgon bestdamd mening vid de laror, han bekéande;
pa det att han, nar han blef varse sin okunnighet, skulle finna den vag, hvarpa han kunde erna en
fast ofvertygelse, grundad péa en klar uppfattning af savél larornas mening som af bevisen for dem.
Disputationerna i medeltidens skolor hade ett nagot liknande d&ndamal. De asyftade, att man skulle
kunna forsdkra sig om, att larjungen forstode sin egen mening och (sdsom en nodvandig
forutsattning harfér) den motsatta asikten och salunda kunna forsvara den forra och vederlagga
den senare. Dessa disputationer hade emellertid det obotliga felet, att de grundsatser, till hvilka
man vadjade, voro hamtade fran auktoriteter, icke ur fornuftet; och afven sdsom ofning for
forstdndet voro de i hvarje afseende underlagsna den méaktiga dialektik, som utbildade forstandet
hos Sokrates' larjungar. Men den modéarna bildningen har bada slagen att tacka for vida mer &n
man vanligen ar bgjd att medgifva; och den nuvarande uppfostringsmetoden har intet, som i minsta
man ersatter ndgondera. En person, som erhaller all sin undervisning af larare eller ur bocker,
undgar kanske frestelsen att lata sig noja med det, som han sdlunda fatt inpluggat, men han nédgas
icke att hora bada parterna. I foljd haraf ar det foretradet att kdnna bada sidornas asikter afven
bland tankare langt ifrdn allmén. Och den svagaste delen af det, som hvar och en sager till férsvar
for sina asikter, ar den, hvarmed han afser att bemota invandningar. Det ar en vana nu for tiden att
tala foraktligt om negativ kritik — d. v. s. den, som uppvisar bristerna i teorier och missféorhallanden
i det praktiska lifvet, utan att framstélla positiva sanningar. En sddan negativ kritik skulle
visserligen vara torftig nog sdsom slutresultat; men sdsom ett medel att uppna positiv kunskap eller
en ofvertygelse, som ar vard detta namn, kan den icke skattas for hogt. Och till dess manniskorna
ater systematiskt 6fvas i en sddan negativ kritik, skall det finnas blott ett fatal stora tankare och
ofverhufvud taget en 1ag intellektuel standpunkt inom alla forskningsgrenar utom matematik och
naturvetenskap. I inga andra &mnen fortjanar ndgons meningar namnet kunskap, sa vida han icke,
antingen féormadd dartill af andra eller sjalfmant, genomgatt samma andliga process, som skulle
hafva varit oundviklig, i fall han hade utkdmpat en meningsstrid med varkliga motstandare. Huru
ofornuftigt ar det da icke att, nar det af sig sjalft erbjudes oss, lamna & sido det, som &r sa
oersattligt och sa svart att astadkomma i fall det saknas. Om det sdledes finnes personer, hvilka
bestrida en harskande asikt, eller skulle gora det, om det tillates dem af lagen och allménna
meningen, s& bora vi tacka dem darfor, uppméarksamt lyssna till dem, och gladja oss ofver, att



nagon vill gora for oss, hvad vi annars sjalfva med mycket storre besvar borde soka astadkomma,
om vi faste ndgon vikt vid fastheten och lifaktigheten af var ofvertygelse.

11. Den geocentriska teorien antager, att solen och planeterna rora sig omkring jorden, den heliocentriska, att
jorden och de ofriga planeterna rora sig omkring solen. — Den flogistiska teorien larde, att kroppar vid
forbranning forlora ett gasformigt &mne (flogiston), som foérut fanns uti dem; den nyare asikten antager, att i
stallet en kemisk férening med syrgas darvid ager rum.

Ofvers.
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4. Stridiga asikter aro vanligen endast delvis sanna eller
delvis falska.

Det aterstar annu att tala om en af hufvudorsakerna till att meningsskiljaktighet ar nyttig och skall
fortfara att vara det dnda till dess ménniskosléktet har uppnéatt en grad af andlig utveckling, som
for narvarande synes vara omatligt aflagsen. Vi hafva hittills betraktat endast tvanne mdjligheter:
att den rddande meningen kan vara falsk och foljaktligen ndgon annan mening sann; eller att den
radande meningen ar sann, i hvilket fall en konflikt med den motsatta villfarelsen ar af vasentlig
vikt for en klar uppfattning och liflig kdansla af dess sanning.

Men det finnes ett tredje fall, som ar vanligare &n nagot af de férra, namligen da stridiga meningar i
stéllet for att vara den ena sann och den andra falsk, dela sanningen sins emellan sd, att den
katterska asikten ar agnad att fullstdndiga den sanning, hvaraf den antagna asikten endast
innehaller en del. Gangse asikter om saker, som icke aro omedelbart tillgangliga for de yttre
sinnena, aro ofta sanna, men innehdlla sallan eller aldrig hela sanningen. De &aro en del af
sanningen, stundom en stdérre stundom en mindre del, men 6fverdrifna, forvrangda och skilda fran
de sanningar, af hvilka de borde atféljas och begransas. Katterska meningar & andra sidan hora
vanligen till de undertryckta och férsummade sanningar, hvilka slitit de band, som hallit dem
bundna, och antingen soka att forlikas med den sanning, som kan ligga uti det allmanna
forestallningssattet, eller satta sig upp daremot med lika stort ansprak pa ofelbarhet, som om de
inneholle hela sanningen. Det senare fallet hade hittills varit det vanliga, ty ensidighet har alltid
varit regel bland manniskorna och mangsidighet undantag. Vid ett omslag i allmdnna meningen
stiger darfor vanligen en del af sanningen tillbaka, da en annan framtrader. Till och med framsteg,
som skulle lagga en ny sanning till de gamla, satta for det masta endast en ofullstandig sanning i
stallet for en annan sadan; och forbattringen bestar hufvudsakligen déaruti, att det nya fragmentet
af sanning ar mera behofligt, mera lampat efter tidens kraf &n det, som det ersatter. Och da de
harskande asikterna, afven om de hvila pa en sann grund, aro sa ofullstindiga, s& borde hvarje
asikt, som innehaller nagot af den del af sanningen, som en hirskande mening forbiser, betraktas
sasom dyrbar, huru bristfallig och forvirrad den &n méa vara for 6frigt. Ingen som lugnt bedémer
maénskliga angelagenheter, borde finna ndgon anledning att harmas 6fver, att de, som bringa till var
kdnnedom sanningar, dem vi i annat fall skulle hafva forbisett, férbise nagra af dem, som vi inse.
Snarare skall han betdnka, att s& lange den allmént erkédnda sanningen ar ensidig, ar det mera
onskvardt &n &ljes, att afven den icke erkénda sanningen har ensidiga férsvarare. Ty sddana &ro
vanligen de mast energiska och de som hafva storsta utsikten att draga en motstrafvig
uppmaérksambhet till det korn af vishet, som de framstalla, sdsom vore det hela sanningen.

Nar sdlunda t. ex. under 1700-talet nastan alla bildade och alla de obildade, som leddes af de forra,
voro forsjunkna i beundran for den sé& kallade civilisationen och for den modéarna vetenskapens,
litteraturens och filosofiens under, och da de i sitt 6fverskattande af olikheten mellan samtidens och
forntidens ménniskor invaggade sig i den tron, att hela skillnaden var till deras egen fordel, sa var
det med en sardeles valgorande varkan, som Rousseau's paradoxer slogo ned som bomber midt
ibland dem och skingrade den kompakta massan af ensidiga &sikter samt tvungo dess spillror att
aterforena sig i en battre form och med upptagande af nya bestdndsdelar. Icke darfor, att de
harskande asikterna pa det hela taget voro fjarmare frdn sanningen &n Rousseau's. Tvartom, de
voro henne narmare, de innehollo mera positiv sanning och mycket mindre villfarelse. Men det
fanns i Rousseau's laror en betydlig mangd af just de sanningar, som den harskande opinionen
saknade; dessa hafva forts med uti asikternas strom och utgéra den aflagring, som ligger kvar,
sedan floden sjunkit undan. Att enkelhet i lefnadssattet ar af hogt varde, att ett konstlat
sallskapslifs tvang och hyckleri har ett demoraliserande inflytande, aro tankar som aldrig utslocknat
i odlade sinnen sedan Rousseau utgaf sina skrifter; och de skola i sin tid utofva sin tillborliga
varkan, ehuru de for narvarande behofva hafdas lika val som nagonsin, och hafdas med handling, ty
ord hafva i denna sak nastan uttomt sin varkan.

Med afseende pa samhallsfradgor ater ar det ett nastan allmant forestallningssatt, att ett parti for
uppratthéllande af den bestdaende ordningen och ett parti for framatskridande och reform bada &ro
noédvandiga foérutsattningar for ett sundt samhallstillstand; tills endera har utvidgat sin andliga
synvidd darhan, att det pd samma gang blir ett ordnings- och framstegsparti, som forstar skilja
emellan det, som bor bevaras och det, som bor forkastas. Hvartdera af dessa partier harleder sin
nytta frén det andras bristfalligheter; men det ar till stor del oppositionen frdn motpartiet, som
héller dem bé&da inom sunda och fornuftiga granser. S& framt icke de meningar, som gynna
demokrati och aristokrati, formogenhet och jamlikhet, samarbete och konkurrens, lyx och
umbérande, socialism och individualism, frihet och disciplin och alla andra stdende motsatser uti
det praktiska lifvet, uttalas lika fritt och forfaktas och forsvaras med lika skicklighet och kraft, ar
det ingen utsikt, att bada elementen skola erhalla sitt tillborliga inflytande; den ena vagskalen skall
alltid nédvandigt ga upp, nar den andra sjunker. I det praktiska lifvet ar sanningen i sa hég grad en
frdga om forlikning af motsatser, att endast f& personer aro nog skarpsinniga och opartiska att
genom en dylik jamkning narma sig det ratta, och detta maste ernds genom den valdsamma
processen af ett falttdg mellan stridande, som fakta under fientliga banér. Om uti nagon af de nyss
uppraknade oppna fragorna endera asikten har battre ansprak pa icke blott att fordragas utan att
uppmuntras och understddjas, s& ar det den, som for tillfallet rékar tillhora minoriteten. Ty det ar
denna asikt, som vid ifrdgavarande tillfalle representerar de forsummade intrassena, den del af
maéansklig lycka, som ar i fara att icke tillgodoses som sig bor. Jag vet, att i vart land ingen
oférdragsamhet utéfvas mot olika tankande i de flasta af dessa fragor. Jag har anfort dem for att
genom talrika och erkanda exempel visa allméangiltigheten af den satsen, att endast genom
meningsskiljaktighet ar det under méanniskoslaktets nuvarande tillstand nagon utsikt for sanningens



alla sidor att blifva tillgodosedda. Om personer finnas, som bilda ett undantag fran véarldens
skenbara enhéllighet i ndgon fraga, sa ar det alltid sannolikt, att, 4&fven om varlden har ratt, de, som
afvika, hafva ndgonting att siga, som ar vardt att horas af de ofriga, och att sanningen skulle
forlora nagot genom deras tystnad.

Man skall mahanda invanda: "Men ndgra allmént antagna grundsatser, i synnerhet uti de hogsta
och viktigaste fragor, d&ro mera &n halfsanningar. Den kristna sedeldran till exempel ar hela
sanningen i frdga om moralen, och om nagon forkunnar en moral, som afviker darifran, sd ar han
helt och hallet pa villovagar."

Som detta fall i praktiskt hanseende ar det viktigaste af alla, s& kan intet lampa sig battre for en
profning af den allmanna grundsatsen. Men innan vi undersoka, hvad den kristna sedeldaran ar eller
icke ar, ar det nodvandigt att bestamma, hvad som menas med uttrycket den kristna sedelaran. Om
man darmed menar Nya Testaments sedelédra, sa féorundrar det mig, att ndgon, som erhéllit sin
kunskap darom direkt ur denna bok, kan antaga, att den gaf sig ut for eller var amnad att innefatta
en fullstandig sedelara. Evangelierna hanfora sig alltid till en forut befintlig sedelara och inskranka
sina foreskrifter till de punkter, dar denna borde rattas eller ersattas genom mera omfattande och
hogre. De uttrycka sig darjamte i mycket allmanna ordalag, ofta omadjliga att tolka efter bokstafven
och som besitta snarare poesiens eller véaltalighetens forméga att gora intryck, an en lagstiftnings
noggrannhet. Att darur uppratta en etisk larobyggnad har aldrig varit mojligt, utan att man tagit
Gamla Testamentet till hjalp, ett system, som visserligen ar utarbetat, men i manga afseenden
barbariskt och afsett for barbariska folk. Paulus, en forklarad fiende till detta judarnas satt att tolka
och fullstandiga mastarens lara, hanfor sig likaledes till en forut befintlig sedeldara, namligen
grekernas och romarnas; och hans rad till de kristna &ro i betydlig méan ett forsok att lampa sig
efter denna, till och med i den utstrackning, att han oppet gillar slafveriet.l'?! Det som kallas kristen
men hallre borde heta teologisk moral, ar icke Kristus' och apostlarnas vark, utan har ett mycket
senare ursprung. Den har sméningom blifvit uppbyggd af den katolska kyrkan under de fem forsta
arhundradena, och ehuru den icke obetingat antagits af protestanterna har den dock blifvit mycket
mindre forandrad af dem, an man kunnat vanta. I allmanhet hafva de ngjt sig med att skara bort de
tillagg, som blifvit gjorda under medeltiden, och hvarje sekt har ersatt dem med nya tillagg,
lampade efter sin tid och sina bojelser. Att mé&nniskoslaktet star i en stor tacksamhetsskuld till
denna sedelara och dess forsta forkunnare, ar jag den siste att vilja forneka; men jag drar icke i
betankande att pastd, att den i manga viktiga punkter ar ofullstandig och ensidig, och s& framt ej
idéer och kanslor, hvilka icke erkdannas af den, hade deltagit i utvecklingen af det europeiska lifvet
och karaktaren, skulle de manskliga angelagenheterna nu befinna sig i ett vida samre tillstdnd an
de goéra. Den kristna moralen (néamligen hvad man kallar sd) bar helt och hallet prageln af en
reaktion; den ar till stor del en protest emot hedendomen. Dess ideal ar snarare negativt an
positivt; passivt snarare an aktivt; oskuld snarare an storsinthet; ett undflyende af det onda snarare
an ett ihardigt fullfoljande af det goda. Man har traffande anmarkt, att i dess foreskrifter budet "du
skall icke" otillborligt ofvervager budet "du skall". I sin fasa for sinnligheten har den gjort
askesen!!3! och sedan, genom en s smaningom skeende jamkning af denna, laguppfyllelsen till sin
afgud. Den framhaller hoppet om saligheten och fruktan for helvetet sdsom ratta och tjanliga
bevekelsegrunder for ett dygdigt lif. I detta afseende star den langt under de béasta af forntidens
sedelaror och den gor allt, hvad den kan for att gifva sedligheten en i grunden sjalfvisk karaktar, i
det den skiljer hvarje méanniskas pliktkansla fran hennes medmaéanniskors intrassen, utom for sa vidt
egennyttiga bevekelsegrunder bjuda henne att se dem till godo. Den ar hufvudsakligen en lara om
passiv lydnad; den inskarper undergifvenhet for alla faktiskt bestdende myndigheter, hvilka vi
visserligen icke bora lyda, nar de alagga oss nagot, som religionen forbjuder, men mot hvilka vi
dock icke bora gora motstand, &n mindre uppror, afven om de tillfoga oss aldrig sa stora orattvisor.
Och under det att plikter emot samhallet i de basta hedniska folks moral intaga ett
oproportionerligt stort rum och otillbérligt inkrakta pa individens rattmaétiga frihet, sd ar uti den
rent kristna etiken hela detta omrdde af forpliktelser knappt omnamt eller erkant. Det ar i
Koranen''¥, icke i Nya Testamentet, som vi lasa foljande sats: "En harskare, som satter en person
till en syssla, da det uti hans rike finnes en annan person, som ar dugligare dartill, syndar emot Gud
och emot staten." Den lilla hansyn, som enligt vara nuvarande seder tages till idén om plikter mot
det allménna, harrér frén grekiska och romerska, icke fran kristna kallor; liksom ock i det enskilda
lifvets moral — hvad som kan finnas af sjalsstorhet, personlig vardighet och till och med
hederskansla harror fran den rent maénskliga, icke religiosa sidan af var uppfostran och aldrig
skulle hafva kunnat vaxa upp ur moraliska grundsatser, enligt hvilka den enda fortjanst, som oppet
erkannes, ar lydnad.

Jag pastar lika litet som nagon, att dessa brister med nodvandighet vidlada den kristna sedeléran,
pa hvilket satt hon &n ma uppfattas, eller att de manga uti ett fullstindigt moraliskt system
oundgéngliga satser, som hon saknar, icke skulle kunna lata forena sig med henne. Annu mindre
skulle jag vilja pasta detta om Kristus' egna laror och foéreskrifter. Jag tror, att Kristus' ord &ro allt,
som de, for sa vidt jag kan forstd, voro amnade att vara; att de icke aro oforenliga med nagot, som
en omfattande moral fordrar; att allt, som ar fortraffligt i moraliskt afseende, kan inlaggas uti dem,
utan att man gor mera véld pa deras ordalag dan som hvar och en gjort, hvilken s6kt ur dem
uppbygga ett praktiskt system af lefnadsreglor. Men det ar i fullkomlig ofverensstammelse harmed
att antaga, att de endast innehélla, och voro afsedda att innehdlla en del af sanningen; att manga
viktiga delar af den hogsta sedlighet icke tillgodoses eller ens asyftas i de laror af kristendomens
stiftare, som traditionen bevarat, och att de blifvit fullkomligt &sidosatta i det moraliska system,
som den kristna kyrkan upprattat p& grundvalen af dessa laror. Om det forhaller sig sa, ar det efter
min &sikt ett stort misstag att framharda uti forsoket att i den kristna laran finna de fullstandiga
regler for vart handlingssatt, hvilka dess upphofsman blott ville hafda och upplifva, men endast
delvis sjalf framstalla. Jag tror, att denna ensidiga uppfattning ar pa vag att blifva ett stort ondt i
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praktiskt hanseende, darigenom att den i hog grad forsvagar varkan af den moraliska undervisning
och uppfostran, som sa manga valmenande personer nu omsider bemdéda sig om att astadkomma.
Jag fruktar hogeligen, att om man sdker utbilda sitt forstdnd och sina kanslor efter en uteslutande
religios forebild, och lamnar & sido dessa varldsliga monster (som de ma kallas i brist pa ett battre
namn), hvilka férut &gde besténd vid sidan af den kristna sedelaran och kompletterade henne, i det
de mottogo nagot af hennes ande och i henne ing6to ndgot af sin, sa skall resultatet blifva, och ar
redan nu, en lag, krypande och slafvisk karaktar, hvilken, hur den 4n ma underkasta sig det, som
den anser vara den hogsta viljan, likval ar oférmogen att hoja sig till eller med sympati omfatta
forestallningen om den hogsta godheten. Jag tror, att andra etiska system an de, som kunna
héarledas fréan uteslutande kristna kéllor, maste dga besténd vid sidan af den kristna etiken, for att
astadkomma mansklighetens moraliska panyttfodelse; och att det kristna systemet icke utgor nagot
undantag fran den regeln, att sa lange maéanniskofornuftet ar ofullkomligt, fordrar sanningens
intrasse meningsskiljaktighet. Det ar icke nodvandigt, att man behodfver ringakta de moraliska
sanningar, som kristendomen innehaller, darfér att man upphor att ringakta dem, som den icke
innehaller. Dar en sadan férdom eller ensidighet dger bestand, &r den utan gensagelse ett ondt;
men ett ondt, som vi icke alltid kunna hoppas att undgd, utan maste betrakta sdsom priset for ett
ovarderligt godt. Mot de ansprak, som en del af sanningen gor pa att vara hela sanningen, bor och
maste man emellertid protestera; och om en reaktionar impuls skulle gora dem, som protestera, i
sin tur orattvisa, s ma denna ensidighet beklagas, men maste fordragas. Om de kristna vilja lara
fritdnkare att vara rattvisa emot kristendomen, sad borde de sjalfva vara rattvisa mot fritdnkarna.
Det kan icke landa sanningen till ndgon gagn att blunda for det faktum, som &r kant af alla, hvilka
hafva den ringaste kunskap om litteraturhistorien, att en stor del af de adlaste och mast vardefulla
sedliga lardomar aro ett vark icke blott af man, som ej kande, utan afven af man, som kande och
forkastade den kristna laran.

Jag vill icke pastd, att afven den mast oinskrankta frihet uti att framstalla alla méjliga asikter skulle
gora slut pa olagenheterna af religiost eller filosofiskt sektvasende. Om personer med inskrankt
forstand allvarligt omfatta en sanning, s& kan man vara viss pd, att den skall komma att forfaktas
och i manga hanseenden efterlefvas sd, som om ingen annan sanning funnes till i varlden, eller
atminstone ingen, som kunde begransa eller modifiera den forra. Jag vet ganska vél, att alla asikter
hafva en benagenhet att blifva ensidiga, och att denna benagenhet icke kan afhjalpas afven genom
det friaste meningsbyte utan till och med ofta okas och tillvaxer darigenom, i det att sanningar, som
borde hafva insetts men ej blifvit insedda, forkastas med desto storre haftighet, emedan de
framstallts af personer, hvilka man betraktar som motstdndare. Men det ar icke pa lidelsefulla
partigdngare utan pa lugnare och mera opartiska askadare af striden, som denna brottning af olika
meningar ut6fvar sin valgérande varkan. Icke uti den valdsamma striden mellan delar af sanningen,
utan uti det tysta undertryckandet af dess ena halft ligger det onda, som man bor frukta. Det finnes
alltid hopp, da personer nédgas héra bada partierna, men det ar d& de endast lyssna till den ena
parten, som villfarelser stelna till fordomar och sanningen sjalf upphor att hafva sanningens varkan,
i det den genom o6fverdrift forvandlas till osanning. Och alldenstund fa sjalsegenskaper &ro mera
sallsynta an den domareformaga, som kan falla ett rattvist utslag mellan tva parter, af hvilka blott
den ena har ndgon advokat till sitt forsvar, s& har sanningen utsikt att segra endast i den man
hvarje sida daraf, hvarje mening, som innehéaller nagon del af sanningen, icke blott finner
forsvarare, utan afven férsvaras sa, att den kan gora sig hord.

Vi hafva nu visat, att tanke- och yttrandefrihet ar nédvéandig for mansklighetens andliga valgang (pa
hvilken all annan valgang beror), och det p& fyra sarskilda grunder, som vi vilja i korthet
sammanfatta:

For det forsta: Vi kunna icke veta, om icke den asikt, som undertryckes, mojligen ar sann; att
forneka detta ar att gora ansprak pa ofelbarhet.

For det andra: Afven om den undertryckta asikten skulle vara en villfarelse, kan den innehélla och
innehaller mycket ofta en del af sanningen; och eftersom den allméanna eller harskande meningen i
en fraga sallan eller aldrig omfattar hela sanningen, ar det endast genom kampen mellan motsatta
meningar, som den ofullstandiga sanningen har ndgon utsikt att fullstandigas.

For det tredje: Till och med om den rédande meningen skulle vara icke blott sanning utan hela
sanningen, sa skall den, sa fram icke dess kraftiga och allvarliga bekampande tillates och varkligen
ager rum, hos de flasta, som antaga den, endast blifva ett slags fordom, enar man icke forstar eller
fragar efter dess fornuftiga grunder. Och icke blott detta utan, for det fjarde, asikten sjalf kommer
da i fara att ga forlorad eller blifva maktlés och berofvad sitt lifgifvande inflytande pa karaktar och
handlingsséatt; dogmen 6fvergar till en rent yttre bekannelse, som icke formar varka nagot godt,
utan endast hindrar en varklig och innerlig 6fvertygelse att vaxa upp ur fornuft eller personlig
erfarenhet.

12. I brefvet till Filemon.
Ofvers.

13. Sjalfplageri, spakning.
Ofvers.

14. Muhamedanernas bibel. Se Verdandis smaskr. n:o 3, Herman Almkvist, Koranen.
Ofvers.
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5. Slutord till dem, som visserligen medgifva yttrandefrihet,
men blott om den anviandes pa ett hofsamt och arligt satt.

Innan vi lamna frdgan om tankefriheten, torde det vara lampligt att fasta nagot afseende vid dem,
som visserligen medgifva, att uttalandet af hvilken mening som hélst bor tilldtas, men endast pa det
villkor, att det sker pa ett hofsamt satt, och att granserna for ett arligt meningsutbyte icke
ofverskridas.

Mycket kunde sdgas om omdjligheten af att bestdmma, hvar dessa granser i sa fall borde dragas. Ty
om det afgorande harvid vore, att de, hvilkas mening man anfaller, anse sig fornarmade, sa visar,
som jag tror, erfarenheten, att detta dger rum, sa ofta anfallet ar kraftfullt och varksamt, och att
hvarje motstandare, som anfaller dem héaftigt, och hvilken de hafva svart att bemota, synes dem
vara en of6rsynt motstdndare, i synnerhet om han visar varme for sin sak. Men ehuru denna
anmarkning ar mycket viktig i praktiskt afseende, gar den helt och héllet upp uti ett annat, mycket
viktigare inkast. Det satt, hvarpa en asikt forfaktas, kan utan tvifvel, afven om &asikten ar sann, vara
mycket klandervérdt och ma i sa fall med ratta strangt tadlas. Men de viktigaste 6fvertradelserna i
detta afseende aro af den beskaffenhet, att det ar nastan omdjligt att leda dem i bevis annat &n da
nagon tillfalligtvis sjalf forrader sig. De svéraste felen aro sofistisk bevisning, undanhéallande af
fakta och skal, férvrangning af sakforhallanden eller misstydning af den motsatta asikten. Men allt
detta utfoéres, afven i sin svaraste form, sa ofantligt ofta i fullkomligt god tro af personer, hvilka icke
anses sasom okunniga eller oskickliga, att det sallan ar méjligt att pa tillrackliga grunder med godt
samvete stampla en dylik falsk framstallning sasom ens moraliskt straffviard; och dnnu mindre bér
lagen blanda sig uti detta slags polemiska forseelser.

Hvad &ter angar det, som vanligtvis forstds med oforsynt diskussion, nadmligen skymford,
sarkasmer, personliga forolampningar och dylikt, sa skulle aflysandet af dessa vapen fortjana mera
sympati, om man nagonsin foresloge att forbjuda dem lika mycket pd bada sidor. Men hvad man
onskar ar endast att inskranka deras anvandning mot den harskande meningen. Gent emot
minoritetens mening ater kunna de icke blott anvandas utan allmént ogillande, utan forskaffa i
allmanhet den, som nyttjar dem, berom for redligt nit och rattmatig fortrytelse. Och dock, hvilken
skada deras anvandande &n ma medfora, ar den storst, nar de brukas emot den jamforelsevis
forsvarslose; och hvilken den oberattigade fordel &n ma vara, som kan dragas af detta satt att
forfakta en asikt, tillfaller den nastan uteslutande de harskande meningarna. Den svaraste oforratt
af detta slag, som kan begas under en meningsstrid, ar att branmarka den, som forsvarar den
motsatta asikten, sdsom en dalig och omoralisk méanniska. For tillvitelser af detta slag aro sarskilt
de utsatta, som hysa en misshaglig asikt. Ty de &ro i allménhet fa till antalet och hafva obetydligt
inflytande, och ingen annan an de sjalfva ar synnerligen intrasserad af att se till, att rattvisa gores
dem. Men det ligger i sakens natur, att bruket af detta vapen ar fornekat dem, som anfalla en
harskande asikt; ty de kunna aldrig anvanda det utan att skada sig sjalfva och, 4fven om de kunde
det, skulle de darigenom endast forsamra sin sak. I allmanhet kunna aldrig meningar, som aro
motsatta de allmant antagna, gora sig horda med mindre an att de uttryckas i utsokt hofsamma
ordalag och med det méast sorgfalliga undvikande af onddiga fornarmelser; och fran denna regel
kunna de knappast ndgonsin ens i ringa man afvika utan att forlora mark. Daremot afskracker ett
obegransat tadel fran den harskande meningens sida pa ett mycket varksamt satt personer fran att
antaga afvikande asikter och lyssna till dem, som framstalla sddana. I sanningens och rattvisans
intrasse vore det darfor af ldngt mera vikt att inskrdnka det senare anvandandet af nedsattande
ordalag an det férra. Om man vore nodsakad att valja, sa vore det t. ex. mycket viktigare att
forhindra sarande angrepp mot otron &n mot religionen. Men det ligger i 6ppen dag, att lag och
myndigheter icke bora gora nagra som halst inskrankningar a8 ndgondera sidan. Den allménna
meningen daremot borde uttala sin dom efter omstandigheterna i hvarje sarskilt fall; sa att den
ogillar hvar och en, hvilkendera sidan han dn mé& tillhora, som i sitt upptradande brister i arlighet
eller adagalagger illvilja, skenhelighet eller oférdragsamhet och efter fortjanst hedrar en hvar, han
ma hysa hvilken asikt som halst, som har nog lugn att inse och nog heder att erkédnna hvad hans
motstdndare och deras meningar i varkligheten aro, utan att 6fverdrifva négot till deras skada och
utan att undanhdlla ndgot, som talar eller kan anses tala till deras férdel. Hari bestar den offentliga
diskussionens sanna moral; och om den ocksa ofta kréankes, sa glader jag mig likval at den tanken,
att manga finnas, som till stor utstrackning iakttaga den, och annu flere, som samvetsgrant strafva
att narma sig densamma.



TRANSCRIBER'S NOTES

On p. 3 corrected vilkor to villkor.

On p. 28 corrected ettera to ettdera.

Silently corrected simple typographical errors.

Retained anachronistic and non-standard spellings as printed.
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